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UZNESENIE

Okresny sud Nové Zamky sudkynou Mgr. Kornéliou Harcsovou v pravnej veci
navrhovatel'a: Marta Patayova, rod. Palatkova, nar. 19.11.1958, bytom Nitra, Stefanikova
trieda 92, v zastapeni: Advokétska kancelaria Timoranska & Stofkova s .r. 0., so sidlom Nové
Zamky, Pribinova 9, ICO: 36 813 401, ten, kto ma v &ase zalatia konania zapisané
vlastnictvo: 1/ Anna Rajnicovd, rod. Frayova, nar. 22.02.1911, 2/ Stefania Sojkova, rod.
Frayova, nar. 19.07.1912, 3/ Jozef Fray, rod. Fray, nar. 12.03.1917, zastupeni spravcom
Slovensky pozemkovy fond, Budkova cesta 36, Bratislava 11, osoby ur¢ené zdkonom: LESY
Slovenskej republiky, Statny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, Bratislava - ako spravca
lesného pozemku, ICO: 36 038 351, Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Bratislava,
Budkova 36, ICO: 17 335 345, o potvrdenie vydrZania, takto

rozhodol:

Sid v y z y v a na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k nehnutel'nostiam, nachadzajiicim sa v obci Velky Kyr, okres
Nové Zamky, v katastralnom tzemi Velky Kyr, ktoré su zapisané na LV ¢. 3667 vedenom
Okresnym tradom Nové Zamky, katastralny odbor ako parcely registra ,,E“ evidované na
mape urcen¢ho operatu ako parcelné Cislo 254/3, druh pozemku - zédhrada o vymere 101 m2
do 01.08.2024.

Odovodnenie

1. Navrhovatel’ka podala diia 19.07.2023 na Okresny sid Nové Zamky navrh na
zacatie konania o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutel'nostiam, nachadzajicim
sa v kat. 0z. Velky Kyr, zapisanym na LV €. 3667 ako par. reg. E €. 254/3 - zdhrada o vymere
101 m2 v podiele 1/1 k celku pre navrhovatel’ku.

2. Navrhovatelka v navrhu uviedla, ze predmetni nehnutel'nost’ Specifikovanu v
bode 1. odovodnenia, rodi¢ia navrhovatel’ky wuzivali ako vlastnu, od roku 1961. Je
navrhovatel'ka dcérou Emerencie Palatkovej, ktora zomrela dna 25.09.2010 a Alexeja
Palatku, ktory zomrel dia 14.02.1985. Ako pravny ndastupca po rodiCoch okrem
navrhovatel’ky bola aj jej sestra Katarina Szarazova, ktora vSak 13.01.2015 zomrela, jej
jedinou dedickou sa stala navrhovatel’ka. Rodic¢ia navrhovatel’ky od roku 1961 uZivali ako
svoje vlastné dobromyselne, v domneni, Ze im patria vSetky nehnutel'nosti v kat. z. Vel'ky
Kyr tak, ako st zamerané v geometrickom plane ¢. 245/2014 vyhotovenom Attilom Bédi dia
10.11.2014, ktory bol tradne overeny diia 16.12.2014. Parcela reg. E ¢. 254/3 je sucastou par.
reg. C ¢. 247/1 a par. €. 247/5, ku ktorym nie je zalozeny list vlastnictva. Predmetnym
geometrickym planom boli zamerané prave tieto parcely a okrem nich aj par. ¢. 247/8, ¢.
249/1, €. 254/4 a dom sup. €. 221 na par. €. 247/1, parcely, ktoré boli zamerané geometrickym
planom, boli predmetom stdneho konania, avSak par. reg. E ¢. 254/3 nie je predmetom
stdneho konania, preto sa navrhovatel’ka doméha potvrdenia vydrzania vlastnickeho prava,
pretoze vlastnici uvedeni na LV ¢. 3667 nemaji okrem mena a datumu narodenia uvedené
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7iadne iné identifikaéné znaky, spifiaju definiciu neznameho vlastnika a s zastGpeni
spravcom, a to SPF. Rodicia navrhovatel’ky uzivali v§etky nehnutel'nosti, ktoré boli zamerané
predmetnym geometrickym pldnom, na nehnutel'nostiach je postaveny dom so sup. €., ktory je
zapisany na LV ¢. 3038 na mene navrhovatelky a tiez stary dom so sup. ¢. 221, ktory
povodne patril eSte starym rodicom Vendelinovi a Alzbete Palatkovym. Prave kvoli
pozemkom, na ktorych dom ¢. 812 je postaveny, ziada navrhovatel’ka o vydrzanie
predmetnych pozemkov, pretoze rodicia navrhovatelky sa snazili o vysporiadanie
vlastnickeho prava k tymto pozemkom, ale nenasli vlastnikov, ktori su uvedeni na LV.
Vlastnicke pravo nadobudli rodi¢ia navrhovatel’ky k 01.04.1984, do ich prav vstupila
navrhovatel’ka, ktord navrhuje potvrdit’ vydrzanie k uvedenej nehnutel'nosti.

3. Kupnou zmluvou zo dna 19.02.1975 odkupili nehnutelnost, ktora je
predmetom tohto konania Terézia KadleCikova a Jan Kadlecik, ktori predmetnai nehnutel'nost’
previedli eSte v roku 1975 neformalnou zmluvou do vlastnictva rodicov navrhovatelky
Emerencie Palatkovej a Alexeja Palatku, ktori nehnutelnost’ uZzivali aj predtym, avSak ani
rodi¢ia navrhovatel’ky, ani Terézia KadleCikova a Jan Kadle¢ik neboli uvedeni ako vlastnici
na LV ¢. 3667. Terézia Kadlecikova vSak vyhldsenim zo diia 07.04.2014 potvrdila tieto
skuto¢nosti.

4. Dna 10.11.2014 bol vyhotoveny Geometricky plan ¢islo 245/2014, ktorym
priSlo k zameraniu jednotlivych parciel a k novému oznaceniu parciel. Podl'a vykazu ploch
predmetného geometrického planu na LV €. 3667 kat. uz. Velky Kyr je zapisana par. reg. E €.
254/3 o vymere 101 m2 -zahrada, ktora po zamerani ma tvorit’ par. ¢. 247/1 o vymere 50 m2 a
par. €. 247/5 o vymere 51 m2, pricom vlastnikmi par. ¢. 254/3 st na LV €. 3667 zapisany
Anna Rajnicové v podiele 4/6 k celku, Stefania Sojkova v podiele 1/6 k celku a Jozef Fray v
podiele 1/6 k celku, spravcom je uvedeny Slovensky pozemkovy fond spravou na vSetky
parcely pre vSetkych vlastnikov.

Z Cestného vyhlasenia Terézie Kadletikovej zo dia 07.04.2014 je zrejmé, Ze
menovand uznala, ze nehnutelnosti okrem iného aj par. ¢. 254/3 najmenej od roku 1961
uzivali ako svoje vlastné Emerencia Palatkova a Alexej Palatka, do prav ktorych po ich smrti
vstlpili ich deti Katarina Szarazovd a Marta Patayovd. Ma vedomost’ o tom, Ze jej matke
patril podiel 4/6 k celku.

Z Rozhodnutia Odboru vystavby a vodného hospodarstva rady Okresného narodného
vyboru v Novych Zamkoch je zrejmé, Ze Alexej Palatka dostal povolenie na stavbu
rodinného domu v Obci Milanovo (Velky Kyr) stp. ¢. 221.

Z Rozhodnutia byv. Statneho notarstva v Novych Zamkoch zo dia 19.02.1975 &.
N65/75 sud zistil, e Anna Rajnicova, Stefinia Sojka a Jozef Fray odpredali Janovi
Kadlecikovi a manzelke Terézie Kadlecikovej nehnutelnosti v kat. Gz. Milanovce (Velky
Kyr), a to par. ¢. 235/1, €. 254/1, ¢. 253/2, ¢. 253/3, €. 254/3, €. 254/2, kupna cena Cinila
45950 kortn a kupna cena sa vyplatila predavajucim podl'a vysky ich podielov, pre Stefaniu
Sojka v sume 7660 Kcs, pre Jozefa Fraya 7660 K¢&s a pre Annu Rajnicova 30640 Kcs,
predavajuci osvedcCili pred notarom, Ze prevzali predmetni kipnu cenu v hotovosti od
kupujtcich.

Z Osvedcenia o dedicstve sp. zn. 16D/331/2010 po neb. Emerencii Palatkovej bolo
zistené, ze par. €. 254/3 nebola predmetom dedicstva po porucitel’ke. Predmetom dedicstva
bol len dom sap. ¢. 812 na par. ¢. 247/5, pricom na LV ¢. 3038 je zapisany len dom, k
pozemku par. €. 247/5 nie je evidovany vztah na LV.
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Z Osvedcenia o dedic¢stve sp. zn. 16D/183/2015 po neb. Katarine Szarazovej bolo
zistené, ze par. €. 254/3 nebola predmetom dedic¢stva po porucitel’ke.

Z Osvedc¢enia o dedi¢stve sp. zn. 2D/488/1985 po neb. Alexejovi Palatkovi bolo
zistené, ze predmetom dediCstva bol dom sup. ¢. 812 postaveny na par. ¢. 247/3, ktory
pozemok nie je vlastnicky usporiadany.

5. Sud vyziadal z Okresného uradu Nové Zamky, katastralneho odboru
oznamenie, i k par. reg. E €. 254/3 kat. Gz. Velky Kyr je potrebné vypracovat’ geometricky
plan, okresny urad oznamil, Ze je potrebné vyhotovit’ geometricky plan. Pravny zastupca
navrhovatel’ky podanim zo dna 06.11.2023 sudu oznamil, Zze geometricky plan bol
vyhotoveny v roku 2014, v tomto geometrickom plane bola zamerané aj vysSie uvedena par.
reg. E €. 254/3, ktora je sucastou par. reg. C ¢. 247/1, priCom nie je mozné ju zamerat ako
samostatnu parcelu reg. C. Navrhovatelka si v ramci uvedenej par. reg. C vysporiadala
vlastnicke pravo k spoluvlastnickym podielom aj na inych par. reg. E osvedenim notara o
vydrzani vlastnickeho prava, a to kratko predtym, ako tito agenda presla na sudy v ramci
mimosporového sudneho konania a katastralny odbor takéto podiely na parcelach reg. E
riadne zapisal, ide o spoluvlastnicke podiely na LV ¢. 3243 a LV ¢. 3612 podla notérskej
zapisnice N 204/2021, NZ 7074/2021.

6. Podla § 359f ods. 2/ zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(d’alej len ako "CMP"), vo vyzyvacom uzneseni sid vyzve na uplatnenie nadmietok proti
vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzZania na sude, ktory vo veci kona v prvej instancii, a to do
dna, ktory sti€asne urci.

7. Podl'a § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2
obsahuje oznaCenie nehnutelnosti podl'a udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis
skutocnosti, ktoré osvedcuji, Ze navrhovatel nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti
alebo pravo zodpovedajiice vecnému bremenu vydrzanim.

8. Podl'a § 359¢ ods. 2 CMP, ucastnikmi konania je a) navrhovatel’, b) ten, kto ma
v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutel'nosti alebo vecné pravo k nehnutel’nosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrZania
tyka, c) spravca lesného pozemku, a d) Slovensky pozemkovy fond. 1 Vydava Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky podl'a zdkona ¢. 200/2011 Z. z. o Obchodnom vestniku a
o zmene a doplneni niektorych zidkonov na svojom webovom sidle: www.justice.gov.sk
Vydrzanie - vyzyvacie uznesenie Obchodny vestnik 177/2022 Verejné vyhlasky Deil vydania:
14.09.2022.

9. Podla § 359h ods. 1 CMP, pism. a) ndmietky moZe podat’ G€astnik konania
podla § 359c¢ ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca, b) ten, koho vecné pravo k
nehnutel'nosti moze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pradvny ndstupca, c)
ucastnik konania podla § 359¢ ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo, d) ina osoba.

10.  Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v
prvej inStancii. Namietky podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuji za
podané vcas, ak su dorucené sudu, ktory vo veci koné v prvej inStancii, najneskér do vydania
uznesenia o potvrdeni vydrzania.
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11.  Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti
podania musi osoba, a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutocnosti, ktoré osvedcuju,
ze ma k nehnutel’nosti vecné pravo, ktoré méze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho
nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach opiSe aj skutoc¢nosti, ktoré
osvedCuju, ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c) osvedCit, ze
vydrzanim moézu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktort tato osoba podla osobitnych
predpisov spravuje, alebo prava osob, ktoré podla osobitnych predpisov zastupuje, a c)
uvedena v odseku 1 pism. d) osved¢it' skutoCnosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel’ splnil
predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu vydrZanim.

12.  Podla § 359h ods. 4 CMP, sid bez nariadenia pojedndvania uznesenim
odmietne namietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nalezitosti podla
odseku 3. 10. Navrhovatel’ka podl'a § 359f ods. 1 CMP osvedcila, ze splnila predpoklady pre

nadobudnutie vlastnickeho prdva k nehnutelnostiam vydrzanim, preto sid vydal toto
vyzyvacie uznesenie.

Poucenie :Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Novych Zamkoch dna 10. januéra 2024

Mgr. Kornélia Harcsova
sudkyna

Za spravnost’ vyhotovenia: Barbora Kurucova



