MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Némestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, ako Ustredny organ $tatnej
spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona
€. 525/2003 Z.z. o Statne] sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny
organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G€innom do 31. 03. 2023, na
zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zékona €. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
ucinnom do 31. 03. 2023 vydava podla § 37 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom do 31. 03. 2023 a
podl'a § 46 a § 47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsSich
predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2621/2024-11.1.2
25464/2024
25466/2024-int.
I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
Somotor Soya, s. r. 0.
2. Identifikacné cislo
53278 780
3. Sidlo
Pavlovo 117, 076 35 Svita Maria
II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Sklad kvapalného hnojiva

2. Ukel
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Ugelom navrhovanej ¢&innosti ,,Sklad kvapalného hnojiva® (dalej len ,,navrhovana
¢innost™) je vybudovanie a nasledné prevadzkovanie skladovacieho zariadenia pre priemyselné
hnojivo SAM 19N-5S (kvapalné dusikaté hnojivo s obsahom siry) v zmysle zdkona ¢. 394/2015 Z.
z., ktorym meni a doplia zédkon &. 136/2000 Z.z. o hnojivach v zneni neskor$ich predpisov.
Hnojivo bude mozné pouzit’ na zakladné hnojenie pred sejbou alebo na mimokorenové prihnojenie
v Case vegetacie. Skladovacie zaradenie na tekuté hnojivo — flexobazén, bude pozostavat’ z dvoch
nadrzi so sumarnym objemom 6 534 m® a jeho sticastou bude aj precerpavacia nadrz a prislusna
zéachytna plocha.

3. Uzivatel
Somotor Soya, s. 1. 0., Pavlovo 117, 076 35 Svitd Maria

4. Umiestnenie

Kraj: Kosicky
Okres: TrebiSov
Obec: Somotor
Katastralne tzemie: Somotor
Parcelné cisla: KN-C, 1049/7

Dotknutéa lokalita navrhovanej ¢innosti sa nachadza v KoSickom samospravnom kraji, v
okrese TrebiSov, a v katastralnom uzemi obce Somotor na parcele KN-C 1049/7 o vymere
15 809 m? charakterizovanej ako ostatnd plocha. Predmetna parcela je podla listu vlastnictva
¢. 1006 vo vlastnictve navrhovatel'a Somotor Soya, s.r.0., Pavlovo 117, 076 35 Svéta Maria (d’alej
len ,,navrhovatel™).

Zaujmové Uzemie, na ktorom sa ma navrhovand cinnost realizovat (uskladnenie
kvapalného hnojiva), méa funkéné vyuzitie v zmysle UPN ako zéna pre polnohospodarstvo a
odpadové hospodarstvo. Navrhovana ¢innost’ bude umiestnend severovychodne od obce Somotor,
smer Svita Maria. V okoli navrhovanej ¢innosti sa nachadzaju sklady obilia, Cistiarent odpadovych
vod (COV) a susicka. Na danom pozemku je vo vystavbe aj zavod navrhovatel'a na spracovanie
soje a sklady obilia.

Napojenie na dopravny systém bude rieSené vnutroarealovou komunikaciou budovaného
zavodu na spracovanie soje a skladov obilia s naslednym napojenim na cestu 1. triedy €. 79, ktora
spaja Vranov nad Toplou a obec Cierna pri $tatnej hranici s Ukrajinou.

5. Termin zacatia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin vystavby a =zaCatia prevadzky navrhovanej cinnosti je po
nadobudnuti potrebnych povoleni.

6. Struc¢ny popis technického a technologického rieSenia

Predmetom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie a nasledné prevadzkovanie skladovacieho
zariadenia pre priemyselné hnojivo SAM 19N-5S (kvapalné dusikaté hnojivo s obsahom siry).
Navrhovana ¢innost’ je predloZzena v dvoch variantnych rieSeniach. Variantnost' navrhovanej
¢innosti spociva v jej napojeni na elektrickl siet, v pripade variantu €. 1 je napojenie na novl
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trafostanicu, ktord je vo vystavbe na dotknutej parcele k objektu zdvodu na spracovanie soje
a skladovania obilia a v pripade variantu ¢. 2 prostrednictvom existujucej trafostanice na
vedlajSom pozemku ¢. 621/17 vo vlastnictve navrhovatel’a.

Skladovacie zariadenie na tekuté hnojivo — flexobazén, bude pozostavat’ z dvoch nadrzi so
sumarnym objemom 6534 m?> a jeho sucastou bude aj precerpavacia nadrz a prislusna zachytna
plocha. Redlna kapacita je dana priemernym roénym zaplnenim 70 % maximalneho objemu.

Skladovacie zariadenie bude nepriepustné a vybavené bezpecnostnym a kontrolnym
systémom proti preplneniu a proti moznosti poskodenia resp. priesaku. Trojplastova skladba bude
rieSend tak, aby prva vrstva chranila pred moznym poskodenim hlavnej folie LDPE. Plast’ tvoria
foliové platne Sirky 1500 mm a vysSky 5000 mm a st hrubé 6 mm. Vnutorna skladovacia folia je
hr. 1,0 mm. Pripadné poskodenie vnutornej folie monitoruje drendzny systém z trubiek DN 60 mm
obalen¢ plstou. Tieto st zaustené do uzavretej kontrolnej Sachty s poklopom. Priemer Sachty je
300 mm a je z PVC. Druhy plast’ je z foélie LDPE hr. 0,8 mm a je vyvedeny od dna na vysku cca
1300 mm. Pre elimindciu parametrov rozptylu zapachovych castic bude flexobazén prekryty
plavajicim prekrytim Hexa-Cover®.

Priemyselné hnojivo SAM 19N-5S (d’alej len ,,hnojivo SAM 19N-5S5%) je roztok siranu
amonneho a mocoviny. Je ur¢ené na zdkladné hnojenie pred sejbou alebo na mimo korenové
prihnojovanie pocas vegetacného obdobia.

Vlastnosti hnojiva SAM 19N-5S:

Celkovy dusik (N) 19 %

(z toho amidického dusika) 65 %

(z toho amoniakélneho dusika 35%
Celkova sira (S) min. 5 %
Hodnota pH 6,0 - 8,0
Hustota 1,22 g/cm?

Oproti nitratovej forme dusika, je pri pouZziti amonnej a amidickej formy dusika pocas
vegetatného obdobia velkou vyhodou menSia potreba energie a rychlejSie zabudovanie do
aminokyselinovych vézieb. Tento proces preto moézZe prebiehat aj pri niZzSich teplotach,
predovSetkym v zavere zimy a v predjari. Nitrdtovy dusik musi byt po prijati rastlinou najskor
premeneny pomocou enzymu nitroreduktdzy do amoénnej formy a az nasledne sa vcleiuje do
procesu syntézy aminokyselin.

Hnojivo SAM 19N-5S je moZné pouzit’ na zakladné hnojenie, na prihnojovanie pocas
vegetacie, na urychlenie rozkladu zaoranej slamy a na pripravu Sirokej palety NPK suspenzii.
Aplikaciu je mozné uskuto¢nit’ pozemne postrekovacmi, leteckym postrekom alebo hnojivovou
zavlahou. Na zakladné dusikaté hnojenie a pri predsejbovej priprave pody je ho mozné pouzit’ ku
vSetkym plodinam. Vel'mi vyhodne zapada do systému hnojenia fosforom a draslikom. Dobre sa
uplatiiuje aj v systéme minimaliza¢ného spracovania pody a k medziplodinam.

Sira patri medzi zakladné makrobiogénne prvky, ktoré st nevyhnutné pre rast rastlin.
Funkcia siry v rastline je v priamom vztahu s metabolizmom dusika. Sira je délezitou zlozkou
aminokyselin (cystein a metionin). Obe aminokyseliny su zakladnymi stavebnymi zlozkami
proteinov. ZniZenim ich obsahu sa obmedzuje syntéza bielkovin a v rastlinach sa hromadia
jednoduché organické zluceniny dusika a nitraty. Nedostatok siry v podnom prostredi vyvolava v
rastlinach poruchy metabolizmu, ktoré sa mézu pri hlbSom deficite na rastlinach prejavovat’
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zmenami v ich habite. Prvym priznakom deficitu siry na rastlindch je Zltnutie najmladsich listov,
pokles tvorby bielkovin a chlorofylu.

Vvhody:

eliminuje deficit siry v pode;

obsah siry v tekutej forme ma fytosanitarne a fungicidne tcinky;

aplikacia dusikatého hnojiva s obsahom siry vyrazne ovplyviuje utilizaciu dusika;
mensie riziko popalenia porastov s ohl'adom na pritomnost’ siranového anionu;
umoziuje efektivnu formu hnojenia dusikom a sirou v kombinécii d’al$imi pripravkami;
je vhodny pre hnojenie dusikom v oblastiach kde je hodnota pH vysSia ako optimum,;

e predlzuje Cas ucinku hnojiva vd’aka kombinacii amoniakalneho moc¢ovinového dusika;
e zvySuje urodu a kvalitu produkcie;

e je dostupny za ekonomicky vyhodnu cenu.

Vzhladom k tomu, Ze hnojivo SAM 19N-5S obsahuje rychlo aj pozvolne, resp. pomaly
posobiace formy dusika, je mozné nim hnojit’ na pédach s dobrymi sorpénymi vlastnost'ami pocas
celej vegetacie pestovanych plodin. Vyhodne je ho pouzit' k plodindm, ktoré dobre reaguji na
hnojenie sirou (olejniny, obilniny, cibula, cesnak, d’atelinoviny, cukrova repa, s6ja, chmel’, kfmna
repa, zemiaky, kukurica, strukoviny, vini¢, ovocné kultiry a pod.). Zdévodnovalo sa to produkciou
siry vo forme oxidu siri¢itého priemyselnymi podnikmi, ktoré pri vyrobe energie pouzivali fosilne
palivd s vysokym obsahom siry a nizkou schopnostou emisnych zdrojov tieto oxidy siry
zachytavat. V poslednom obdobi obmedzovanim vyrobnej ¢innosti priemyselnych podnikov sa
mnozstvo spotreby energie znizilo, ¢o sa nasledne prejavilo aj na spotrebe fosilnych paliv, a tym
aj na vyraznom znizeni oxidu siri¢it¢ého. V dosledku celkového poklesu organickych a
priemyselnych hnojiv, zvlast hnojiv s obsahom siry (siran aménny 24% S, jednoduchy superfosfat
12% S, nizko percentualne draselné soli 5% S), ako aj ekologické opatrenia viedli k vyraznému
poklesu prisunu siry na pol'nohospodarsku podu, a tym sa obmedzilo antropogénne obohatenie
pody sirou. V sucasnosti predstavuje prisun siry cez mokry a suchy spad hodnét od 5,0 — 12,0 kg
S.ha'!, ¢o v ziadnom pripade nepostacuje pokryt’ potreby pestovanych plodin na siru.

Podmienky skladovania

Hnojivo SAM 19N-5S musi byt skladované v origindlnych neporusenych a uzavretych
obaloch, v suchych a vetrateI'nych skladoch s nepriepustnou podlahou, oddelene od ostatnych
hnojiva krmiv. V skladoch musi byt zabranené nekontrolovanému pristupu osob, hlavne deti.
Hnojivo ani jeho zbytky nesmu znecistit’ vodné zdroje vratane povrchovych vod. Uchovéava sa
oddelene od potravin. Uchovadva sa mimo dosahu deti.

Hnojivo SAM 19N-58S nie je latkou poZiarne nebezpecnou ani vybusnou, ma vSak oxida¢né
ucinky. SuSina hnojiva SAM 19N-58S je horl'ava a v pripade vysolenia (vytvorenia zaschnutych
zvySkov) je vzniknuty povlak pri styku s organickymi latkami horl’avy.

Pokyny pre bezpecnost’ a ochranu zdravia pri praci

Hnojivo SAM 19N-5S méze poSkodzovat’ zdravie hlavne pri poZiti, kontakte so sliznicami,
zasiahnuti o¢i alebo opakovanom kontakte s pokozkou. Hnojivo SAM 19N-5S posobi drazdivo,
mdze byt zdrojom precitlivenosti a vyvolat’ ekzémy. Technickymi opatreniami treba obmedzit’
kontakt na minimum. Pri praci s hnojivom SAM 19N-5S je zakézané jest’, pit’ a fajcit’.

Clenenie stavby

SO - 01 Flexobazén 62/5 - 1 kus
SO - 02 Flexobazén 62/5 - 1 kus
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SO - 03 Vodotesna zumpa - 13,00 m?
SO - 04 Zachytna plocha odberu
SO - 05 Pristupova komunikacia

Zastavana plocha 1407,24 m2
Obostavany priestor 6534,00 m?

KonS$trukéna cast’
Spodna stavba osadenia flexobazéna je jednoducha. Objekt sa osadza na upravené 16zko z
kameniva a Strkopiesku. Gravita¢na kanalizacia sa vyhotovi z DN 160 mm.

Vykopy

Vykopové prace na Casti flexobazéna si v zemine III. triedy taZitelnosti. Vykop sa
zrealizuje strojom a ru¢nym zacistenim v rohoch vykopu a dna. Pred zahajenim zemnych prac je
potrebne vytycit’ vnutroaredlové podzemné vedenie inZinierskych sieti. V strednej Casti objektu sa
vyhotovi odkop az na kétu pre uloZenie kanalizacie, ktorad bude smerovat’ do vypustacej Sachty.

Zemina z vykopu sa pouzije na upravu okolia a zasyp. Pocas vystavby sa uskladni na
deponiu. Zemné prace spocivaju aj v odstraneni prebytocnej zeminy a odkope terén na kotu
nivelety -0,900 m od +0,000 m. Podlozie sa zhutni na 60 kPa, a na takto upravené podlozie sa
rozlozi geotextilia 500 g/m? PP.

Zaklady

Zaklady pre ulozZenie flexobazéna sa nevyzaduju. Bazén sa ukladd na upravené 16zkozo
Strkopiesku a vyhotovenu izoldciu v Strkovom 16zku, ktora ma zabezpecovat' monitoring
pripadného priesaku. Po odkope terénu na poZzadovanu vySku zapustenia bazénu sa uloZzi Strkové
16Zko z triedeného kameniva fr. 16 — 36 mm v hr. cca 250 mm. DrenédZna vrstva nasypu sa zhutni
na Ip = 0,667. Na podloZie z hrubSieho nasypu sa dosype Strkopiesok z fr. 4 mm v hr. 100 mm,
ktory sa vyspaduje 1 % smerom ku kanalizacii odberného miesta. Na takto upravené podlozie sa
rozloZi izolacia s foliou, ktora je dodavkou k flexobazénu. Na uloZen izolaciu sa rozloZia trubky
z flexibilného drenaZneho materialu vo vzdialenosti cca 100 mm od vonkajSieho okraja. Trubky O
60 mm sa v spodnej Casti spadu napoja tak, aby vSetky boli pospajane a spadované do jedného
bodu, t. j. do kontrolnej Sachty priesaku. Pred konStrukciou podlozia sa ulozi potrubie na
odkanalizovanie flexobazénu do vypustacej Sachty. Kanalizécia je sicastou dodavky flexobazéna.

Vodorovné a zvislé konStrukcie

Flexobazén pozostava z konStrukcie, ktord je obklopena plathami z polyetylénu s nizkou
hustotou (LDPE hr. 6 mm). Vnutro nadrze je vystlané izolacnou LDPE f6liou. Tlak, ktory pdsobi
na steny plnej nadrze je absorbovany ocelovymi lanami, ktorymi je nddrz spevnend z vonkajsej
strany. NadrZ je zloZend z galvanizovanych trubiek odolnych voci koroézii. Vrchné a spodné
vodorovné trubky su ohnuté, pri€om uhol ohnutia zavisi od rozmerov nadrze. Vrchny aj spodny
prstenec je pospdjany zvislymi trubkami pomocou skob. Na vrchné trubky sa zavesia platne z
polyetylénu s nizkou hustotou, ktoré sluzia na ochranu vnutornej izolacnej vrstvy, ale zabezpecuju
aj pevnost’ konstrukcie. Ich §irka je 1,5 m a hribka 0,01 m, vySka zavisi od kapacity nadrze. Platne
st uchytené pomocou Specidlnych drziakov, ktoré sliiZia aj na uchytenie ocelovych lan v presne;j
vyske. Galvanizované lana st nevyhnutné k eliminovaniu tlaku pésobiaceho na bo¢né steny, ked’
je nadrz plna. Pocet pouzitych lan je zavisly od priemeru a vySky nadrze.
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Dalsou vrstvou po polyetylénovych platniach je mikka plstena vystelka a nasledne
polyetylénové folie pre kontrolu priesaku a samotnd vonkajSia félia LDPE. Betonova plocha na
odvoz hnojiva z ur¢eného odberného miesta, bude zapustend s 3 % sklonom tak, aby pripadné
pretecenie hnojiva sa dostalo spét’ do precerpavajlicej nadrze.

Pre vizualnu kontrolu bude vyhotovena do kazdého flexobazénu kontrolné plosSina na hrane
flexobazéna s rebrikom. Detto jedna ploSina na obsluhu pri tankovani docisterny.

Dalsou vrstvou po polyetylénovych platniach je mikka plstena vystelka a nasledne
polyetylénové folie.

Plavajuce prekrytie Hexa-Cover®

Pre eliminaciu parametrov rozptylu zdpachovych Castic bude flexobazén prekryty plavajucim
prekrytim Hexa-Cover®. Plavajuce prekrytie Hexa-Cover® je idedlnym rieSenim pre obmedzenie
pripadov, ako su:

e zapach;
emisie;
tepelné straty;
ucinky UV Ziarenia;
odparovanie;
zarastanie burinou — tvorba krusty.

Plavajuce prekrytie Hexa-Cover® taktieZz odradza vodné vtactvo od usadania na prekryté
vodné plochy. Od roku 2004 bolo plavajuce prekrytie Hexa-Cover® zvolené pre velké mnozstvo
inStalacii po celom svete, vd’aka ¢omu sa stalo $pickovym rieSenim na trhu. V sucasnosti je
plavajuce prekrytie Hexa-Cover® vyuzivané na takmer vSetkych druhoch bazénov, lagin,
rezervoarov, kontajnerov, odkalisk a nadrzi. Testované v DLG, Testzentrum, Nemecko.

Hexa-Cover® plavajuce prekrytie sa vyraba z recyklovaného polypropylénu, bez pouzitia
freonov alebo inych Skodlivych materidlov. Hexa-Cover® plavajlce prekrytie je pevné a robustné,
preto ponutka dlha Zivotnost’ bez udrzby, servisu a oprav.

Hexa-Cover® plavajuce prekrytie zaist'uje:
az 99 % zakrytie plochy povrchu;

az 95 % zniZenie vyparovania;

az 96 % zniZenie emisii;

az 96 % zniZenie zapachu;

znacné znizenie zarastania burinou;

znacné znizenie strat tepla.

Povrchové upravy

Pri realizécii flexobazénu nie je potrebné vyhotovenie povrchovych uprav. Spevnena
plocha pre odber bude upravena na povrchu pohl'adovym betonom vibracnou latou.

Izolacia proti vlhkosti a chemickym vplyvom

Izolacia betonovych konstrukceii (zdchytna plocha) bude rieSena krystalickou prisadou do
beténu Betocrete C16.
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Kanalizacia

Vypustanie tekutého hnojiva z flexobazéna je rieSené PVC potrubim o priemere DN 160,
ktoré je umiestnend pod nadrzou a napoji sa do napustacej a vypusStacej nepriepustne
prefabrikovanej zumpy (certifikovany vyrobok z betonu). Potrubie sa ulozi do strkopieskového
16zka v spade 1 %. Pre kontrolu priesaku sticastou dodavky je aj kontrolna Sachta priesaku,
kde st zatistené perforované trubky @ 63 mm.

Potrubie
Systém napustania a vypustania je rieSeny nasledovne:

e pri dovoze tekut¢ho hnojiva sa substrat vypusti do preCerpavajucej nadrze (zumpy
13,00 m?), z ktorej erpadlom sa bude dopravovat do flexobazéna &. 1 alebo &. 2. Na
prepravu sa vyuziju nerezové prirubové rary s @ 150 mm. Prostrednictvom trojcestného
ventilu sa bude urCovat’ cesta plnenia. Plnenie bude realizované z vrchu cez hranu
flexobazéna. Proti preplneniu bude sluzit’ kontrolny systém aj so zvukovym signdlom,

e odvoz tekutého hnojiva bude zabezpeceny tak, ze gravitatnou kanalizdciou DN 160 mm
sa vypusti hnojivo do preCerpavajicej nadrze a nasledne Cerpadlo cez trojcestny ventil
ur¢i smer do cisterny. Potrubie bude nerezové s prirubami.

Vsetky ventily budu riesené tak, aby boli ovladane na servo - pohon.

VSTUPY

Zaber pody

Navrhovana cCinnost’ sa bude realizovat v KoSickom samosprdvnom kraji, v okrese
TrebiSov, v zastavanom uzemi dotknutej obce Somotor. V katastralnom tzemi obce Somotor sa
posudzovand plocha navrhovanej ¢innosti nachadza na parcele ¢. KN-C 1049/7 vedenej ako
,,ostatna plocha“. Predmetn4 parcela predstavuje plochu 15 809 m?.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada, Ze dojde k zaberu lesnych pozemkov,
pol'nohospodarskej pody.

Zemn¢é prace budu spocivat’ aj v odstraneni prebytocnej zeminy a odkope terénu na koétu
nivelety -0,900 m od +£0,000 m. Zemina z vykopu sa pouzije na Upravu okolia a zasyp. Pocas
vystavby sa uskladni na depdniu.

Spotreba vody

Navrhovana c¢innost’ nie je svojou prevadzkou viazand na spotrebu (technologickej/
procesnej) vody. Potreba vody v miniméalnych mnozstvach sa bude vyZadovat’ v rdmci vystavby
(pri betondarskych pracach) navrhovanej Cinnosti a pre pracovnikov vystavby na zdkladné
hygienické potreby a pitny rezim. Predikcia celkovej spotreby vody vsak nie je moZna.

Socialne, prevadzkové a vyrobné zariadenia staveniska sa predpokladaju umiestnit’ v
blizkosti stavby navrhovanej ¢innosti. VzhlI'adom na charakter navrhovanej ¢innosti nevznika pri
jej prevadzke stala potreba vody na hygienické a socidlne ucely. Socidlne zazemie s toaletami a
Satnami bude pre pracovnikov zabezpecené v administrativno-prevadzkovej budove nachddzajicej
sa na vedlajSom pozemku parcelné ¢. 621/16 v priestoroch spolo¢nosti navrhovatela (Agro-
Somotor s.r.0.).

V pripade neziaduceho kontaktu pracovnika so skladovanym kvapalnym hnojivom bude
voda na ostrekovanie privedend k zariadeniu z uvedeného objektu.

Suroviny
Pocas vystavby
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V ramci vystavby navrhovanej c¢innosti budu potrebné suroviny (kamenivo, Strk,
Strkopiesok a pod.), ktoré budu zabezpeCené v potrebnom mnozstve prostrednictvom
dodavatel'skych organizéacii. VSeobecné technické poziadavky st dané technickymi normami
suvisiacimi s pouzitymi materidlmi a vykonanymi pracami.

Pocas prevadzky

V ramci prevadzky navrhovanej ¢innosti je zdkladnou surovinou priemyselné hnojivo SAM
19N-5S (kvapalné dusikaté hnojivo s obsahom siry) v max. mnozstve 6 534 m>. Priemyselné
hnojivo SAM 19N-5S je uréené na zdkladné hnojenie pred sejbou alebo na mimo korenové
prihnojovanie pocas vegetacného obdobia.

Energetické zdroje

Pocas vystavby

Vramci vystavby navrhovanej cCinnosti bude elektrickd energia sprostredkovana
z jestvujucej trafostanice arealu spolo¢nosti navrhovatela (AgroSomotor, s. r. 0.), resp.
dieselagregatov. Spotrebu elektrickej energie nie je mozné odhadovat’.

Pocas prevadzky

Variantnost’ navrhovanej ¢innosti spoc¢iva v zabezpeceni prevadzky elektrickou energiou.
V pripade variantu €. 1 sa predpoklada pripojenie navrhovanej ¢innosti na elektricku siet’ cez nova
trafostanicu, ktord je vo vystavbe na dotknutej parcele k objektu zdvodu na spracovanie sdje
a skladov obilia. Variant ¢. 2 navrhovanej ¢innosti predpoklada pripojenie navrhovanej ¢innosti na
elektricku siet’ prostrednictvom jestvujicej trafostanice na vedl'ajsej parcele ¢. 621/17, ktora je vo
vlastnictve navrhovatel'a (AgroSomotor, s. 1. 0.).

Realizaciou navrhovanej ¢innosti vznika potreba elektrickej energie najmé v suvislosti s
chodom hydraulického ¢erpadla (15 kW). Pripojenie bude realizované cez 400 V pripojku (4 Zilovy
kabel). Odhadovana ro¢na spotreba elektrickej energie v rdmci navrhovanej ¢innosti bude na
minimalnej urovni a bude zavisla od potreby hnojiva SAM 19N-58S v jednotlivych obdobiach roku.

Naroky na dopravu a inu infrastruktiru

Vystavba navrhovanej ¢innosti si nevyZiada Ziadne investicie na vybudovanie novej
komunikacie. V ramci aredlu navrhovatela budu pouzivané existujice komunikécie, ktoré s
napojené na miestnu komunikaciu.

Naroky na dopravu pocas vystavby skladovych nadrzi na hnojivo SAM 19N-5S so
suvisiacou infraStruktirou ako aj s technoldgiou ich precerpdvania budi minimalne a Casovo
obmedzené na fazu pripravy navrhovanej ¢innosti a jej situovania do dotknutej lokality (cca 1
mesiac). Pocas fazy vystavby navrhovanej ¢innosti sa predpoklada frekvencia ndkladnej dopravy
cca 5 vozidiel/24 hod. Doprava bude prednostne smerovand po existujucej nespevnenej
komunikacii s jej naslednym vyustenim na cestu prvej triedy /79, ktora spaja Vranov nad Topl'ou
a obec Cierna pri $tatnej hranici s Ukrajinou.

Intenzita odberu hnojiva SAM 19N-5S zo skladovacich priestorov zavisi od
agrotechnickych terminov a poziadaviek odberatelov. VysSsia intenzita odberu sa predpoklada v
zaCiatkoch vegetacie, t. j. v obdobi mesiacov marec az jun, kedy sa pocita s intenzitou mobilnej
dopravy max. 10 vozidiel / 24 hod. V rdmci prevadzky skladovacich priestorov sa predpoklada so
vznikom potreby kratkodobej statickej dopravy pre obsluhu ¢erpadiel a cisternové vozidla.
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Pracovna sila

Pocas vystavby

V priebehu stavebnych prac a montaze technologii sa orientacne predpoklada nasadenie cca
10 pracovnikov externého dodavatel'a naraz. Presny pocet pracovnikov pre vystavbu navrhovanej
¢innosti bude uréeny dodavatelom, podla potreby a terminov vystavby navrhovanej ¢innosti.

Pocas prevadzky

Skladové priestory kvapalného hnojiva SAM 19N-5S nebuda v nepretrzitej prevadzke,
preto nevyzaduju stalu obsluhu. Prijem a odber kvapalného hnojiva SAM 19N-5S bude preto
zabezpeceny jednym zamestnancom arealu, ktory bude odborne zaSkoleny na tato Cinnost'.
Prevadzkova doba skladovacich priestorov bude riesena v jednej dennej zmene.

Iné naroky

Zaujmové Uzemie bolo v minulosti obhospodarované ako orna pdda, ale v sucasnosti je
evidované ako ,,ostatna plocha“. Priestor bol a sCasti aj je osidleny rastlinami a zivo¢ichmi
kultarnej stepi. Linia stromov a krov sa nachadza iba na tiplnom okraji zdujmového Gzemia, v styku
s cestnou komunikaciou, a navrhovanou c¢innostou by nemala byt dotknutd — vyrub sa
nepredpoklada. Vyskyt chranenych rastlin z tohto priestoru nie je udavany a nebol zaznamenany.
Z chranenych zivocichov poskytuje lokalita v si¢asnom stave doc¢asny (najmi potravny) biotop
pre antropo-tolerantnejSie druhy vtakov kultirnej stepi. Zaujmova lokalita zasahuje do Chraneného
vtagieho Gizemia Medzibodrozie (SKCHVUO15) (dalej len ,,CHVU Medzibodrozie®) a je su¢astou
Eurdpskej ststavy chranenych izemi NATURA 2000. V dotknutom Gzemi plati I. stupent ochrany
v zmysle zédkona 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov (d’alej
len ,,zdkon o ochrane prirody*).

Nepredpoklada sa ze realizécia navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’ nepriaznivy vplyv
na izemie CHVU MedzibodroZie.

4

VYSTUPY
OvzdusSie

Emisie pocas vystavby

Stacionarnym zdrojom emisii pocas vystavby navrhovanej ¢innosti moZzno povaZovat
stavebné a montaZzne mechanizmy a suvisiacu nakladn(i dopravu, ktoré budu predstavovat’ zdroj
prasnosti a emisii vyfukovych plynov (TZL, NOx, CO;, CO, TOC a SOz) na okolitych
komunikaciach a v zd&ujmovom tzemi. Znecistenie sa prejavi lokalne priamo na stavenisku a v
mensej miere na pristupovych komunikéaciadch. Vplyvy budi lokélne a doCasné, nepredpoklada sa
zhorSenie kvality ovzduSia a intenzitu znecistenia je moZzné minimalizovat’ vhodnymi opatreniami.

Mobilnym zdrojom emisii v rdmci vystavby navrhovanej ¢innosti buda predstavovat
vozidla pri dovoze materidlov a technologickych zariadeni.

Emisie pocas prevadzky

Podl'a zakona &. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdu$ia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 146/2023 Z. z.*) a podl'a prilohy €. 1
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na staciondrne zdroje

zneCistovania ovzduSia (dalej len ,,vyhlaSka ¢. 248/2023 Z.z.“), nie je stanovend presna
kategorizacia pre dany druh prevadzky navrhovanej ¢innosti — skladovanie kvapalnych hnojiv.




Strana ¢. 10 zaverecného stanoviska ¢. 2621/2024-11.1.2, 25464/2024, 25466/2024-int. zo dina 05. 04. 2024

Z dévodu spravneho ur¢enia kategorie zdroja znecistovania bude potrebné v d’alSom stupni
povolovania predlozit odborny emisno-technologicky posudok. Predlozenie emisno-
technologického posudku je zahrnuté do podmienok uréenych v kapitole VI.3. tohto zdverecného
stanoviska.

Pre hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusSia v okoli jej umiestnenia
bola vypracovana rozptylova Studia (Carach V., 2022), ktora je prilohou spravy o hodnoteni.
Podrla predlozenej $tadie su zdrojmi znec€istovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti 2 skladovacie
nadrze s celkovou skladovacou kapacitou 6 534 m>. V skladovacich nadrziach sa bude skladovat
hnojivo SAM 19N-5S s obsahom dusika a siry. Uvedené zlozky pri odparovani hnojiva zo
skladovacej nadrze mézu vytvarat emisie amoniaku a sulfanu, ktoré sa povazuju za znecist'ujiice
latky, stcasne latky subjektivne vnimané ako zapachajice latky. Za ucelom eliminécie
odparovania, resp. Sirenia zapachu je navrhované umiestnenie systému Hexa-Cover na hladinu
kazdej nadrze s G¢innostou eliminacie zdpachu 96 % a vyparovania 95 %. Z hl'adiska vypoctu
predpokladanych hmotnostnych tokov emisii znecistujucich latok sa uvazovalo s prirodzenym
odparom hnojiva z nadrze pri ré6znych teplotach. Pre vypocet boli pouzité hodnoty odparu pre
priemernu ro¢n teplotu v danej oblasti, t. j. teplotu 10 °C a predpokladu, ze vSetok dusik a sira
obsiahnutd v hnojive bude reagovat za vzniku amoniaku a sulfinu a uc¢innosti elimindcie
odparovania 95 %. Uvedeny pristup predstavuje maximalne teoretické mnozstvo emisii amoniaku
a sulfanu, ktoré sa méze uvolnit’ z predmetnych nadrzi. Z hl'adiska matematického modelu, boli
vypocty zrealizované pomocou modelu MODIM (odporucany Ministerstvom Zivotného
prostredia), a to pre neutralnu triedu stability atmosféry, priemernu rychlost’ a smer vetra pre danti
oblast’, mestska zastavbu.

Na zéklade parametrov modelu boli vypocitané maximalne kratkodobé (1-hodinové)
koncentracie znecistujicich latok a priemerné ro¢né koncentracie znecistujucich latok vo
zvolenych referenénych bodoch. Referencné body boli zvolené na urovni najblizSej obytnej
zastavby, resp. objektoch v okoli umiestnenia zdrojov zne€istovania ovzdusia.

Z vysledkov matematického modelu je mozné konstatovat’, Zze po realizacii navrhovanej
¢innosti dojde k miernemu zvySeniu najmi kratkodobych ako aj priemernych Grovni koncentracii
prisluSnych znecist'ujucich latok, pri uvaZzovani teoretickych maximalnych hmotnostnych tokov. V
skutocnosti sa uvedeny stav nepredpoklada, resp. nepredpokladd sa dokonaly odpad, Gplna
konverzia dusika na amoniak, resp. siry na sulfan.

Na zéklade vysSie uvedeného je mozné konsStatovat, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti
nebude dochadzat’ k prekraCovaniu limitnych hodndt kvality ovzdusSia v sledovanej oblasti. Z
hl'adiska hodnotenia miery zépachu, amoniak a sulfan su latky vnimané ako zapachajlice. Na
zaklade porovnania maximalnych Grovni s prahovymi hodnotami pre zapach je moZné konstatovat,
7e pri skladovani by nemalo dochadzat’ k vnimaniu zapachu na trovni trvalej zastavby. Co vsak
nevylucuje skutocnost’, ze napr. pri manipuldcii (precerpdavani), kedy dochadza k rozruseniu
hladina hnojiva v nadrzi, a napr. pri vyssSej teplote okolia moze kratkodobo dojst’ k zvySenej emisii
amoniaku a sulfanu do okolitého ovzdusia, ktora vSak uz moze byt’ objektivne vnimana.

V tabul’kach €. 3 a 4 rozptylovej Studie boli vypocitané predpokladané hmotnostné toky
prislusnych znecist'ujucich latok pri konkrétnych teplotach 0 °C, 10 °C, 20 °C, 30 °C a 40 °C. Ak
sa zoberie ako smerodajna teplota priemerna teplota 10 °C, tak pri teplote 0 °C sa odparuje
poloviéné mnozstvo kvapaliny, pri teplote 20 °C takmer dvojnasobné mnozstvo, pri 30 °C 3,6 -
nasobné a pri 40 °C az 6-nasobné mnozstvo. Z uvedené¢ho vyplyva, plati pravidlo, ¢im vyssia
teplota, tym vys$Si mnozstvo odparovanej kvapaliny, resp. vy$§ie mnoZstvo emisii prislusnych
znecistujucich latok do okolitého ovzdusia. Na zéklade vysSie uvedenych predpokladov je mozné
konstatovat, ze pri Standardnom skladovani pri beznych priemernych teplotach od 0°C do 20 °C
sa nepredpokladd vyrazny vplyv na kvalitu ovzdusia. Pri teplotach 30 °C a viac sa predpoklada
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vyraznej$i odpar a sucasne vysSie emisie prislusnych znecistujicich latok. Analogicky prepoctom
maximalnych kratkodobych koncentracii znecistujucich latok vypocitanych pre teplotu 10 °C na
vyssie teploty je mozné konstatovat, Ze aj pri teplotdch nad 30 °C by nemalo dochadzat’ k
prekracovaniu prisluSnych limitnych hodnoét kvality ovzdusia. Uvedené vSak neznamena, Ze napr.
pri teplotach nad 30 °C a manipulacii s predmetnym hnojivom moze dojst’ k vyraznejSiemu Sireniu
prislusnych znecist'ujucich latok, ktoré méze byt vnimané napr. zapachom.

Na zdklade rozptylovej Stidie sa odporuca nevykonavat manipuldciu s hnojivom pri
vysokych teplotach, resp. vykondvat’ manipulaciu v rannych alebo vecernych hodinach.

Odpadové vody

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti nevznika pri jej prevadzke stala potreba vody
na hygienické a socidlne ucely. Sociadlne zazemie s toaletami a Sathami bude zabezpecCené v
prevadzkovej budove v ramci aredlu navrhovatel'a. Mnozstvo splaskov bude imerné so spotrebou
vody na socidlne ucely.

Vzhl'adom k tomu, ze v ramci prevadzky navrhovanej Cinnosti sa neuvazuje s pouzitim
technologickej vody, tak nebudu vznikat’ ani technologické odpadové vody. Vypustanie tekutého
hnojiva z flexobazéna bude riesené PVC potrubim, ktoré je umiestnené pod nadrzou a napoji sa do
napustacej a vypustacej nepriepustnej prefabrikovanej zumpy (certifikovany vyrobok z betonu).

Dazd’'ové vody z prekrytia skladovacich nadrzi a zo suvisiacich spevnenych ploch budu
zavedené do okolitého terénu do rigolov, odtial’ d’alej systémom kandlov.

Navrhovana ¢innost’ uvazuje so skladovanim kvapalného hnojiva SAM 19N-58, ktoré je v
zmysle prilohy €. 1 zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) patri do skupiny
znecistujucich latok, ktoré maji Skodlivy vplyv na vodné prostredie. Podmienky skladovania
hnojiva a havarijné zabezpecenie stavby sa budu riadit’ ustanoveniami vodného zakona a suvisiacej
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani so znecistujicimi latkami, o naleZitostiach havarijného
planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 200/2018%).

Nédrze pre skladovanie zneéistujiicich latok budi technicky riesené tak, aby spinali
poziadavky vyhlasky ¢. 200/2018.

Spevnené plochy, na ktorych bude dochadzat’ k manipulacii so znecistujacimi latkami a
plocha pre stacanie a plnenie budil navrhnuté a zabezpe€ené izolaciou odolnou voci u¢inkom tychto
latok tak, aby bolo vylu€ené znecistenie podzemnych vod tymito latkami.

Odpady

Odpady vznikajuce pocas vystavby navrhovanej cinnosti

Tabul’ka €. 2: Zoznam predpokladanych odpadov vznikajucich pocas vystavby navrhovane;j
¢innosti zaradené v zmysle vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢.365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»Katalog odpadov*) nasledovne:
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Kad Nazov odpadu Kategoria
odpadu odpadu
020109 | Agrochemické odpady iné¢ ako uvedené v 02 01 08 0
1502 02 Absorbenty, filtracné materialy vratane olejovych filtrov inak N

nesSpecifikovanych, handry na dCistenie, ochranné odevy
kontaminované nebezpecnymi latkami
2003 01 Zmesovy komundlny odpad O

Odpady vznikajiice pocas vystavby navrhovanej cinnosti budu zhromazd’ované do
pristavenych kontajnerov. Pocas prepravy budu kontajnery prekryté plachtou proti zvireniu prachu
tak, aby nedochédzalo pocas prepravy k jeho vypadavaniu alebo rozpraseniu.

Zemina z vykopu sa pouzije na upravu okolia a zasyp. S odpadmi vznikajucimi pocas
vystavby bude nakladané v zmysle platnej legislativy. Bude zabezpecend recyklacia stavebného
odpadu v =zmysle vyhlaS8ky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 344/2022 Z. z. o stavebnych odpadoch a odpadoch z demolécii.

Zneskodiniovanie odpadov vznikajicich pocas vystavby navrhovanej cCinnosti bude
zabezpecovat’ dodavatel’.

Odpady vznikajuce pocas realizdcie navrhovanej cinnosti
Tabul'ka ¢. 3: Zoznam odpadov vznikajicich pocas realizdcie navrhovanej ¢innosti,
zaradené podl'a Katalogu odpadov nasledovne:

0;(;?1“ Nazov odpadu I?(;;%:;;:a MnozZstvo
1501 06 | ZmieSané obaly 0] 0,03 t
1501 10 |[Obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo N 0,001 t
kontaminované nebezpe¢nymi latkami

1701 07 | Zmesi betonu, tehal, obkladaciek, dlazdic a keramiky O 0,4t
1702 01 | Drevo 0] 0,1t
17 02 03 | Plasty ) 0,1t
17 04 02 | Hlinik ) 0,001 t
17 04 05 | Zelezo a ocel 0 0,05 t
1704 11 | Kable neobsahujuce nebezpecné latky O 0,01t
170506 | Vykopova zemina in4 ako uvedena v 17 05 05 O 1588,6 m®
2003 01 | Zmesovy komunélny odpad O 0,150t
2001 01 | Papier a lepenka O 0,02t
2001 11 | Textilie 0] 0,05t

Sposob nakladania so vznikajucim odpadom pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude
zabezpecovat’ navrhovatel. Zoznam odpadov je odhadovany na zéklade predpokladaného rozsahu
navrhovanej ¢innosti a bude upresneny podla skutocného stavu.

Zdroje hluku a vibracii

Pocas vystavby

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti sa predpokladd prevadzka zemnych a stavebnych
strojov (bagre, nakladace, buldozéry). NajvyznamnejSie hlukové emisie predstavuje doprava
materidlu nékladnymi vozidlami. Uvazované cinnosti sa budi uskutociiovat’ v dostatocnej
vzdialenosti od najblizSieho zastavaného uzemia (cca 400 m vo vzdusnej vzdialenosti), takze
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zvySenie hlukovej hladiny v prostredi nebude nepriaznivo vplyvat na obyvatel'ov najblizsie
obyvanej Casti blizkych obci.

Vzhl'adom na pristupovi cestu na stavenisko a vzdialenost’ obytnej zony nie je predpoklad
prenos vibracii do obytnej Casti dotknutej obce.

Pocas prevadzky
Zdrojom hluku mozno povazovat’:

e Technologické zdroje - pocas prevadzky skladového priestoru kvapalného hnojiva bude
stacionarnym zdrojom hluku hydraulické cerpadlo uréené na preCerpavanie hnojiva.
Hluc¢nost’ ¢erpadla sa bude pohybovat’ v rozmedzi 80 — 90 dB (tesne pri zdroji).

e Mobilné zdroje - doprava na prijazdovych komunikaciach viazand na dovoz a odvoz
tekutého hnojiva.

Najblizsie obytné objekty (zastavba rodinnych domov) sa nachadzaju vo vzdialenosti cca
400 m vzdusnou ¢iarou. Vzhl'adom na nizke hodnoty hluku zo stacionarneho zdroja hydraulického
Cerpadla a pritomnost’ viacerych existujucich ako aj navrhovanych objektov predstavujtcich
prirodzent hlukovi bariéru sa predpoklada, ze nebudu presahovat’ limitné hodnoty hluku na fasade
najblizSej obytnej zastavby v zmysle vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky
¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku
a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi
(d’alej len ,,vyhlaska ¢. 549/2007).

Pre navrhovant Cinnost’ bola vypracovana hlukova studia (Palko P., 2023), ktor4 bola
sucast'ou prilohy spravy o hodnoteni. Z predmetnej akustickej Stadie vyplyva, ze na zaklade
podkladov a vypoctov st zdrojom hluku v rieSenom uzemi pozemné doprava a stacionarne zdroje.
ZvySenim dopravnych narokov v rieSenom uzemi po realizacii projektu dojde k zmene dopravného
hluku pred oknami okolitej zastavby v jednotlivych referenénych casovych intervaloch. Z vypoctu
vyplyva, Ze celkovy akusticky prirastok je v zauymovom tzemi po realizacii navrhovanej ¢innosti
v jednotlivych referencnych ¢asovych intervaloch <0,1 dB. Jedna sa o zanedbateI'nt a nemeratel'nti
hodnotu z hl'adiska objektivneho merania hluku ako aj nepocutel'nti zmenu akustickej situacie z
hl'adiska subjektivneho sluchového vnimania.

Z vysledkov predikcie, pri akustickych a dispoziénych parametroch, intenzity dopravy a
stacionarnych zdrojov v zdujmovom uzemi, ktoré suvisia iba od navrhovanej ¢innosti je mozné
konstatovat, Ze neddjde k presiahnutiu pripustnych hodndt hluku.

Na zaklade vykonanej predikcie hluku je moZné konstatovat’, ze kumulativny vplyv hluku
z prevadzky navrhovanej ¢innosti s inymi zdrojmi hluku, ¢i uz jestvujicimi alebo planovanymi v
rieSenom Uzemi, je irelevantny a posudzovany stav navrhovanej ¢innosti vyhovuje poziadavkam
vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z. vo vSetkych posudzovanych bodoch dotknutého chraneného
vonkajSieho prostredia. Rozdiely medzi variantnymi rieSeniami navrhovanej c¢innosti su
irelevantné z hl'adiska vyznamnosti vplyvu hluku na dotknuté obytné izemia.

Vzhladom na nizke intenzity pozemnej dopravy (max. 10 voz./24 hod) a dostatoc¢nu
vzdialenost’ od najbliZzSej obytnej zony (cca 400 m vo vzdusnej vzdialenosti) sa nepredpoklada
prekrocenie hygienickych limitov pre hluk vo vonkajSom prostredi chranenych objektov v zmysle
vyhléasky ¢. 549/2007 Z. z.

Ziarenie a iné fyzikalne polia
Prevadzka navrhovanej ¢innosti nepredstavuje zdroj elektromagnetického alebo ani iného
ziarenia alebo fyzikdlnych poli, po€as vystavby ani pocas uZzivania. Nepredpoklada sa Sirenie
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ziarenia ani inych fyzikalnych poli z navrhovanych objektov v takej miere, Ze by dochadzalo k
ovplyviiovaniu pohody uzivatel'ov hodnoteného uizemia.

Zapach a iné vystupy

Navrhovana ¢innost’ je zdrojom fugitivnych emisii, ktoré vznikaju pri plneni, ako désledok
stipania hladiny v nadrzi a pri vyprazdiiovani. Sirenie zapachu a tepla nie je v takych
koncentraciach, ze by dochadzalo k ovplyviiovaniu pohody obyvatelov v najblizSom okoli,
navrhovana ¢innost’ nemé ziadny stvis s produkciou tepla. Pre eliminaciu parametrov rozptylu
zapachovych Castic bude flexobazén prekryty plavajucim prekrytim Hexa-Cover®, ktoré znizuje
zapach 0 96 %.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti sa nepredpoklada Sirenie zapachu a tepla v takych
koncentraciach, aby dochadzalo k ovplyviiovaniu pohody obyvatel'ov v najblizSom okoli.

Dopliiujtice udaje

Vystavba resp. stavebné Uipravy na realizacii flexobazéna nepredpokladaju koliziu s inymi
investiciami na vedeniach v zemi.

Iné inzinierske siete neboli zistené. Pred realizdciou zemnych prac je nutné zabezpecit
investorom vyty€enie resp. potvrdenie neexistencie inych sieti (plyn, voda, elektrické vedenie a

pod.).
III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 k zdkonu €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom do 31. 03. 2023
(d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov®), zaradend ako:

11. PoPnohospodarska a lesna vyroba

Prahové hodnoty
Polozka ’ Cast’' A Cast’' B
¢islo Cinnost’, objekty a zariadenia (povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
4 Objekty na , sklgdovanie ’ kvapg}nych od 50 ¢ bez limitu
a suspendovanych priemyselnych hnojiv

Navrhovatel' predlozil dina 18.01.2022 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekcii posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, odboru posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podla § 22 zakona o posudzovani vplyvov zamer
navrhovanej ¢innosti na posudenie podl'a § 18 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov.
Zamer bol vypracovany v dvoch variantnych rieSeniach. Podl'a § 18 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny
poriadok®) sa diiom predloZenia zameru zacalo konanie vo veci posudzovania predpokladanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

MZP SR listom &. 4658/2021-11.1.2/kv zo diia 20. 01. 2022 zaslalo zamer navrhovane;
¢innosti podla § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov dotknutej obci a informaciu o zverejneni
zameru rezortnému organu, povol'ujicemu organu a dotknutym orgdnom.
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MZP SR listom ¢&. 4658/2022-11.1.2/kv, 60280/2022, 60315/2022-int. zo diia 19. 10. 2022
upovedomilo podla § 30 ods. 2 v suvislosti s § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov, Ze
prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa vykond pisomne v listinnej alebo elektronickej podobe
(v sulade so zédkonom ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zékonov (zikon o e-Governmente)). MZP SR
zaroven v zmysle § 65 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov upovedomilo, ze navrhovatel,
povol'ujuci orgéan, rezortny orgéan, dotknuty organ, dotknutd obec, dotknutd verejnost’ a ostatni
ucastnici konania moézu podavat’ pripomienky k navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti,
ktory bol prilohou tohto upovedomenia, a to v lehote 10 dni od doru€enia upovedomenia.

Stanovisko k navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti dorucil Okresny turad
TrebiSov, odbor cestnej dopravy apozemnych komunikécii; Regiondlny turad verejného
zdravotnictva so sidlom v TrebiSove; dotknuta obec Somotor; dotknuta verejnost’ — p. Ing. Klara
Sokolova a p. Erik Trella, ktorého MZP SR listom ¢&. 4658/2022-11.1.1/kv, 60228/2022 zo dia
19. 10. 2022 v zmysle § 17 ods. 4 spravneho poriadku urcilo ako spolo¢ného splnomocnenca vo
veci podania ucastnikov konania pre dorucovanie v rdmci konania o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti.

MZP SR nésledne na zaklade predlozeného zameru, stanovisk doruéenych k zameru
a stanovisk doru¢enych k navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti ur¢ilo podla
§ 30 zdkona o posudzovani vplyvov rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti €. 4658/2022-
11.1.1/kv, 69701/2022, 69704/2022-int. zo dna 28. 11.2022 (d’alej len ,,rozsah hodnotenia®).
Stanovisko k rozsahu hodnotenia dorucila dotknuta obec Somotor.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (dalej len ,,sprava o hodnoteni®) podl'a prilohy
¢. 11 k zdkonu o posudzovani vplyvov a na zaklade rozsahu hodnotenia vypracovala spolo¢nost’
Envldeal, s. r. o., Jaskovy rad 151, 831 01 Bratislava. Zodpovednym rieSitel'om spracovatela
spravy o hodnoteni bol RNDr. Cubo$§ Haltmar, odborne spdsobild osoba na posudzovanie vplyvov
na Zivotné prostredie podla zdkona o posudzovani vplyvov, zapisand v zozname odborne
sposobilych 0sdb na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢islom 371/2003-OPV.
Stcast’ spravy o hodnoteni tvorili:
1. Akusticka Studia, Sklad kvapalného hnojiva — obec Somotor, VibroAkustika, s.r.o.
Zilina, 01/2023;

2. Rozptylova stadia, Imisno-prenosové posudenie navrhovanej cinnosti ,,Sklad
kvapalného hnojiva®,Ing. Vilima Carach, CSc, 12/2022;

3. Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie (HIA), Sklad kvapalného hnojiva,
HealthPrevent s.r.o., Nitra,02/2023.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni podla § 31 zdkona o posudzovani vplyvov
MZP SR diia 09. 03. 2023. MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podl'a § 33
ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov, listom ¢. 2470/2023-11.1.2/kv,17350/2023, 17351/2023- int
/zo dna 16.03. 2023 nasledovhym subjektom procesu posudzovania: rezortnému organu —
Ministerstvu podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, dotknutej obci Somotor,
dotknutej verejnosti — p. Erik Trella, p. Ing. Ernest Trella, p. Ing. Klara Sokolova a Zdruzeniu
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domovych samosprav, dotknutému a povolujucemu organu — Okresnému uradu TrebiSov, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, dotknutym organom — Okresnému uradu TrebiSov, odbor cestne;j
dopravy apozemnych komunikécii, Okresnému tradu TrebiSov, odbor krizového riadenia,
Okresnému uradu Kogice, odbor dopravy apozemnej komunikicie, Uradu Kosického
samospravneho kraja, Regiondlnemu uradu verejného zdravotnictva so sidlom v TrebiSove,
Okresnému riaditel'stvu Hasi¢ského a zachranného zboru v TrebiSove a na vyjadrenie Ministerstvu
zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii vod, odboru $tatnej vodnej spravy a rybarstva;
sekcii ochrany prirody a biodiverzity, odboru Statnej spravy ochrany prirody a krajiny.

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov zverejnilo spravu o hodnoteni
na svojom webovom sidle na adrese www.enviroportal.sk. Dotknutd obec zverejnila informaciu
o vypracovani spravy o hodnoteni a vSeobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie na svojej
internetovej stranke https://www.obecsomotor.tym.sk/ diia 28. 03. 2023. Sprava o hodnoteni bola
k dispozicii na nahliadnutie na Obecnom trade v Somotore po dobu 30 dni od jej zverejnenia pocas
uradnych hodin. Obec Somotor zaroven na svojej Uradnej tabuli uviedlo, v akej lehote moze
verejnost’ podavat’ pripomienky a urcila miesto, kde sa mo6zu pripomienky podévat’.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podla § 34 zdkona o posudzovani vplyvov sa
uskuto¢nilo dna 18. 05. 2023 o 13:00 hod. vsale Kultarneho domu, Obchodna 39/7,
076 35 Somotor. Termin a miesto verejného prerokovania navrhovanej €innosti oznamila obec
Somotor pozvankou zo dia 27. 04. 2023. Pozvanka bola vyvesena na tiradnej tabuli obce Somotor
dina 27.04. 2023. Dotknuté, rezortné, prislusné organy a dotknutd verejnost’ boli na uvedené
verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti pozvané vyssie uvedenymi pozvankami, ktoré im boli
dorucené.

Podl'a zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti sa na predmetnom
prerokovani zucastnili starosta obce Somotor, referentka obecného uradu Somotor, pravny
zastupca obce Somotor, 2 zastupcovia navrhovatela, 2 spracovatelia spravy o hodnoteni, dotknuta
verejnost’ uvedend v prezencnej listine, ktora je prilohou zdznamu z verejného prerokovania spravy
o hodnoteni zo dia 18. 05. 2023.

Verejné prerokovanie navrhovanej €innosti otvoril starosta dotknutej obce. Po uvode
a predstaveni pritomnych a pozvanych ucastnikov konania sa slova ujal zastupca navrhovatel’a,
ktory v kratkosti oboznamil pritomnych o zdmere o vybudovani a nasledne skladovani tekutého
hnojiva (roztok siranu amoénneho a mocoviny) v skladovacom zariadeni na tekuté hnojivo tzv.
flexobazéne. Dalej uviedol, Ze flexobazény st zlozené z galvanickych objektov, na ktoré sa
namontuju platne z polyetylénu, ktoré chrania vnitorna izola¢nli vrstvu, pricom tieto platne aj
zabezpeduju pevnost’ konstrukcie. DalSou vrstvou by bola mikka vystelka a 2 LDPE folie. Dalej
uviedol, Ze hnojivo nie je latkou poziarne nebezpecnou ani vybusnou a pri spravnej vystavbe a
prevadzke neohrozuje ani zdravie ani Zivotné prostredie. Nésledne odovzdal slovo zastupcovi
spracovatel'a dokumentacie (zamer a sprava o hodnoteni) - spolo¢nosti Envldeal s.r.o0. Bratislava.
Vysvetlil, ¢o je proces posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a taktiez jeho nasledovny
legislativny priebeh. Vysvetlil Struktaru predlozenych §tadii ako aj samotného zdmeru alebo
spravy o hodnoteni. V pripravenej vizualnej prezentacii informoval o samotnom priebehu procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a 0 momentalnom Stadiu procesu. Program verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti sa tykal kI'i¢ovych poziadaviek obcanov obce Somotor, posudenia
dopadov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, zabezpecenia istoty a garancie v pripade
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havarijnej situacie a naslednych namietok ob&anov obce Somotor proti navrhovanej &innosti. MZP
SR konstatuje, ze pripomienky a otazky verejnosti vyplyvajuce z doru¢eného zdznamu z
verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti sa obsahovo a vyznamovo zhoduju resp. su
opakovan¢ a parafrazované v stanoviskach doruc¢enych k sprave o hodnoteni, ktoré su uvedené
aku ktorym sa MZP SR vyjadrilo v kapitole IIL.4. Na zaver bola verejnost’ informovan4, Ze
vSetky otazky a odpovede, ktoré odzneli na verejnom prerokovani navrhovanej ¢innosti budt
zaznamenané a zaznam z verejného prerokovanie navrhovanej &innosti bude dorueny na MZP
SR.

Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti bol vyhotoveny pisomny
zaznam, ktory bol spolu s prezen¢nou listinou doru¢eny na MZP SR dna 30. 05. 2023.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov boli na MZP SR doru¢ené nasledovné pisomné
stanoviska k sprave o hodnoteni (v skratenom zneni):

Obec Somotor, Obchodna 39/7, 076 35 Somotor, listom ¢. OcU 2/2023-009 zo dna
24. 04. 2023 dorucila stanovisko, v ktorom uviedla, Ze k sprave o hodnoteni nemé ziadne
pripomienky. Zaroven informovala, Ze sprdvu o hodnoteni vritane vSeobecne zrozumitel'ného
zaverecného zhrnutia boli zverejnené na webovom sidle a uradnej tabuli od dna 28. 03. 2023 do
27. 04. 2023. Pisomné pripomienky od obcanov obce do 24. 04. 2023 neboli dorucené.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko obce Somotor na vedomie.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a
biodiverzity, odbor Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, listom ¢. 4845/2023-6.3 zo dna
24. 04. 2023 vo svojom stanovisku uvadza, Ze navrhovana cinnost' zasahuje do Chraneného
vtacieho izemia Medzibodrozie (SKCHVUO015). V dotknutej lokalite plati I. stupent ochrany podl'a
zakona o ochrane prirody a krajiny. Dotknutd parcela je v katastri nehnutel'nosti vedena ako
»ostatnd plocha*, atak realizacia navrhovanej cinnosti nebude predstavovat’ zdber
pol'nohospodarskej ani lesnej pody. Stotoznuju sa s vyhodnotenim vplyvov na zaujmy ochrany
prirody a krajiny, tak ako je uvedené v sprave o hodnoteni. V zavere uvadza, Ze z hl'adiska zaujmov
ochrany prirody a krajiny s realizaciou navrhovanej ¢innosti sthlasi a nema k sprave o hodnoteni
ziadne pripomienky. Oba navrhované varianty navrhovanej ¢innosti povazuju za rovnocenne.

Vyjadrenie MZP_SR: MZP SR berie stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie ochrany prirody a biodiverzity, odboru Statnej spravy ochrany prirody
a krajiny na vedomie. Co sa tyka variantnych rieSeni navrhovanej ¢innosti, z hl'adiska vplyvu na
jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia sa jednd o rovnocenny vplyv. Ale z hl'adiska optimalne;j
technickej realizacie sa javi vyhodnejsi variant 1. Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovane;j
¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze realizany variant ¢. 1, za podmienky dodrzania
ustanoveni vSeobecne zaviznych pravnych predpisov a dodrzania opatreni na vylucenie alebo
zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti je prijatelny z hl'adiska celkovych
(negativnych 1 pozitivnych) vplyvov na Zivotné prostredie.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, odbor Stdatnej vodnej
spravy a rybadrstva, listom ¢. 21220/2023 zo dna 03. 04. 2023 vo svojom stanovisku uviedlo, Ze
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k sprave o hodnoteni nemaju pripomienky za predpokladu, ze pocas vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti budu dodrzané vsetky technické a bezpecnostné normy zamerané na ochranu
zdravia l'udi a zivotného prostredia, obzvlast’ z hl'adiska ochrany vod.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia vod, odbor Statnej vodnej spravy a rybarstva na vedomie. Zaroven
upozornuje, ze navrhovatel je povinny dodrziavat’ vSetky bezpecnostné a prevadzkové opatrenia v
zmysle platnej legislativy.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v TrebiSove, Jelemnického 3370/2,
075 01 TrebiSov, listom ¢. RUVZTV/OHZPaZ/377/1820/2023 zo dita 06. 04. 2023 vo svojom
stanovisku uvadza, ze k sprave o hodnoteni nema vyhrady pri zabezpeceni dodrziavania vSetkych
technickych a technologickych postupov, ktoré maju eliminovat’ vSetky ohrozenia zdravotného
stavu obyvatel’stva, negativne socidlno-ekonomické dopady a pohodu a kvalitu Zivota, resp. stav
zivotného prostredia vratane negativneho ovplyvnenia kvality podzemnych a povrchovych vod.
V zéavere upozornil na zabezpecenie plnenia povinnosti podl'a § 27 ods. 1 zékona ¢. 355/2007 Z.
z., podl'a ktorého je fyzickd osoba — podnikatel’ alebo pravnickd osoba, ktora pouziva alebo
prevadzkuje zdroje hluku, infrazvuku alebo vibracii povinna zabezpecit’, aby expozicia obyvatel'ov
a ich prostredia bola ¢o najnizsia a neprekrocila pripustné hodnoty pre den, vecer a noc ustanovené
vykonavacim predpisom podla § 62 pism. m) zdkona ¢. 355/2007 Z. z.

Vyjadrenie MZP_SR: MZP SR berie stanovisko Regionalneho tradu verejného
zdravotnictva so sidlom v TrebiSove na vedomie a zaroven uvadza, ze navrhovatel’ je povinny
dodrziavat’ vSetky bezpe¢nostné a prevadzkové opatrenia v zmysle platnej legislativy.

Pre navrhovanu ¢innost’ bola vypracovana akusticka Stadia (Sklad kvapalného hnojiva,
Akustickd Stadia pre stupent EIA, VibroAkustika, s.r.o., januar 2023). Z vysledkov predikcie, pri
akustickych a dispozi¢nych parametroch, intenzity dopravy a stacionarnych zdrojov v zdujmovom
uzemi, ktoré stivisia iba od navrhovanej ¢innosti je mozné konstatovat’, ze neddjde k presiahnutiu
pripustnych hodn6t hluku. Na zaklade vykonanej predikcie hluku je mozné konStatovat, Ze
kumulativny vplyv hluku z prevadzky navrhovanej Cinnosti s inymi zdrojmi hluku, ¢i uz
jestvujucimi alebo planovanymi v rieSenom Uzemi, je irelevantny a posudzovany stav navrhovane;j
¢innosti vyhovuje poziadavkam vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z. vo vSetkych posudzovanych bodoch
dotknutého chraneného vonkajSieho prostredia. Rozdiely medzi variantnymi rieSeniami
navrhovanej ¢innosti st irelevantné z hladiska vyznamnosti vplyvu hluku na dotknuté obytné
uzemia.

Podl'a vypracovanej Hodnotiacej spravy na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie ¢innosti
Sklad kvapalného hnojiva (Mgr. Jan Simon, februar 2023) je na zaklade vysledkov kvalitativneho
hodnotenia zdravotnych rizik expozicie hluku od navrhovanej ¢innosti (mobilné zdroje hluku -
cesta l. triedy ¢. 79; statické zdroje hluku - cerpadla urcené na precerpavanie kvapalného hnojiva),
mozné konStatovat, ze hodnoty hluku z navrhovanej Cinnosti nebudu prekracovat’ pripustné
hodnoty hluku uvedené v prilohe vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z., z ¢oho vyplyva, Ze nie je predpoklad
vyznamného rizika expozicie hluku od navrhovanej €innosti pre hodnotent populaciu - dospeli,
deti.

Vzhl'adom na aktudlny stav posudzovaného uzemia dochadza k prekro€eniu pripustnych
hodnét hluku z dopravy pre hodnotenu populéciu (kategéria uzemia III. - izemie ako v kategorii
I (priestor pred oknami obytnych miestnosti bytovych a rodinnych domov v okoli dialnic, ciest .
a IL. triedy) v zmysle prilohy vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z. Teoreticky prirastok od navrhovanej
¢innosti je < 0,1 dB, ¢o predstavuje nemeratel'nt hodnotu z hl'adiska objektivneho merania hluku,
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ako aj nepocutelnti zmenu akustickej situdcie z hladiska subjektivneho sluchového vnimania.
Vzhl'adom na aktualny stav posudzovaného izemia a vypocitany narast hluku (teoreticky prirastok
od navrhovanej ¢innosti < 0,1 dB, nemeratel'na hodnota z hl'adiska objektivneho merania hluku),
celkovéa expozicia hluku pre hodnotenu populaciu predstavuje prijatelné zdravotné riziko.

Spracovatel’ Hodnotiacej spravy na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie odporuca
vykonat’ objektivizaciu hlukovej expozicie v dotknutom tzemi pred kolaudaciou navrhovanej
¢innosti za cielom zistenia skuto¢nej expozicie hluku od navrhovanej ¢innosti na hodnotenu
populdciu. Hodnoty ziskané z objektivizacie hlukovej expozicie, budi porovnané s limitnymi
hodnotami prislusnej legislativy. Zaroven v stvislosti so zamedzenim expozicie hluku odporaca
vykonat’ pravidelna kontrolu a servis technickych zariadeni Cerpadla a inStalovanych zariadeni a
dodrziavat’ predpisané technické, technologické a organiza¢né normy a predpisy.

MZP SR vyssie uvedené odporacania zapracovalo do podmienok uvedenych v kapitole
V1.3 tohto zavere¢ného stanoviska.

Okresny urad TrebiSov, odbor krizového riadenia, M. R. S‘teﬁinika 1161/184,
075 01 Trebisov, listom ¢. OU-TV-OKR-2023/005554-002 zo dna 23. 03. 2023 dorucil
stanovisko, v ktorom uviedol, ze nie mozné posudit’ rieSenie stavby z hl'adiska potrieb civilnej
ochrany. Zaroven ziadal, aby dalSie stupne projektovej dokumentacie pre izemné a stavebné
konanie boli zaslané na vyjadrenie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného uradu, odboru krizového
riadenia na vedomie.

Okresny urad TrebiSov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie mieru 804/1,
075 01 TrebiSov, listom ¢. OU-TV-OSZP-2023/005509-006 zo dna 04. 04. 2023 dorucil sthrnné
stanovisko vypracované za jednotlivé useky odboru:

- usek odpadového hospodarstva uviedol, Ze k predlozenej sprave o hodnoteni nemé Ziadne
pripomienky;

- usek ochrany ovzdusia uvadza, ze ako organ ochrany ovzdus$ia k predlozenej sprave
o hodnoteni nema Ziadne pripomienky;

- usek Statnej vodnej spravy ako organ Statnej vodnej spravy k predlozenej sprave
o hodnoteni uviedol nasledovné pripomienky, cit: ,, Pri zaobchadzani so znecistujucimi
latkami je potrebné dodrziavat ustanovenia § 39 vodného zdakona a s nim suvisiace pravne
a osobitné predpisy, ktoré ustanovuju za akych podmienok mozno s takymito latkami
zaobchddzat' z hladiska ochrany kvality povrchovych a podzemnych vod. V zmysle
ustanovenia § 27 ods. 1 pism. c) zakona o vodach je investor povinny poziadat tunajsi urad,
usek Statnej vodnej spravy o vydanie suhlasu na vybudovanie nadrze znecistujucich latok
eSte pred vydanim stavebného povolenia na predmetnu stavbu. K Ziadosti o suhlas je
potrebné dolozit projektovu dokumentaciu, v ktorej bude popisané detailne technicke
rieSenie nadrzi a sposob zabezpecenia nadrzi pred pripadnym unikom znecistujucich
latok. *

- usek ochrany prirody a krajiny uviedol, Ze po prestudovani predloZzenej dokumentacie
spravy o hodnoteni a po zohladneni stanoviska Statnej ochrany prirody Slovenskej
republiky, Spravy Chranenej krajinnej oblasti Latorica (d’alej len ,,Sprava CHKO
Latorica®) doruc¢eného listom ¢. CHKOLA/88-001/2021 zo dina 29. 03. 2023 na Okresny
urad TrebiSov, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, dospel k zaveru, ze realizécia
navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do CHVU Medzibodrozie, ktory moze mat
na toto izemie vyznamny vplyv, a nepredpoklada, ze nim budu dotknuté zdujmy ochrany
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prirody a krajiny. Co sa tyka variantnych rie$eni navrhovanej ¢innosti, z hladiska vplyvu
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia sa jedna o rovnocenny vplyv. Ale z hladiska
optimalnej technickej realizacie sa javi vyhodnej$i variant 1. Navrhovana ¢innost’ sa bude
realizovat’ v izemi s . stupiom ochrany podla zdkona o ochrane prirody a krajiny
v chranenom vtadom tizemi CHVU Medzibodrozie. V dotknutom tizemi sa nenachadzajt
ziadne prvky USES.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného tradu TrebiSov na vedomie

auvadza, ze usek Statnej vodnej spravy uviedol legislativne poziadavky, ktoré je navrhovatel
v zmysle platnej legislativy povinny dodrziavat’.

Ing. Klara Sokolova, Obchodna 55/3, 076 35 Somotor, /istom zo dna 14. 04. 2023
dorucila stanovisko, v ktorom uviedla svoje pripomienky (v skratenom zneni):

Cituje hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti zo spravy o hodnoteni bez vplyvu,
v pripade vplyvu na klimu a ovzduSie ako mierne negativna a v pripade vplyvu na
vyuzivanie zeme a na obyvatel'stvo a jeho socioekonomické aktivity ako pozitivna.
AvSak na ziklade tudajov o vystupoch je uvedeny stredny zdroj znecistovania
a vysledok rozptylovej S$tadie, v ktorej sa ma garantovat anie predpokladat’
dodrziavanie platnych hygienickych limitov a platnej legislativy pripastia, Ze pri vyssej
teplote okolia pri manipulacii s danym materidlom moze dojst’ k zvySenej emisii
amoniaku a sulfanu do okolitého ovzdusia, ktoré moze byt’ pre obyvatel'ov vnimané ale
pocas tropickych dni anoci moéze byt aj neznesitelné a nebezpecné pre ludsky
organizmus.

Prisl'ub sekundéarnej zamestnanosti sa javi ako demagogia.

Je nevyhnutné odmietnut’ dany zamer z uvedenych dévodov, vhodnejsie by bolo ho
presadzovat’ danej firme v oblastiach s vy$§ou nadmorskou vyskou, kde su vhodnejsie
klimatické pomery a pravdepodobne by tym neutrpela ani kvalita hnojiv.

Upozoriiuje na protirecenia lokalizacie zameru chrdnenych tizemiach Natura 2000 (str.
16 a str. 43).

Spochybiiuje objektivitu hlukove;j stidie, pri ktorej sa meranie hluku vykonavalo pocas
zimy a nie v Case aktivneho obdobia pol'nohospodarskych prac. Jednorazové meranie
je zavadzajlce a vysoko netendencné a neobjektivne.

Zo str. 5 cituje Ze obec Somotor nema pripomienky k zdmeru a Ze neboli dorucené
pisomné pripomienky od obcanov.

Zo str. 15 uvadza, Ze navrhovatel' sa rozhodol pre vyuzitie Uzemia z dovodu
vlastnickych vzt'ahov a pritom majitel'om parcely je firma z Mad’arska.

Vyjadrenie MZP _SR: MZP SR listom & 2470/2023-11.1.2/kv, 34810/2023 zo dia

08. 06. 2023 poziadalo podl'a § 35 ods. 5 zadkona o posudzovani vplyvov o doplitujuce informacie
na objasnenie pripomienok vyplyvajucich z vyssSie uvedeného stanoviska k sprave o hodnoteni od
navrhovatela. Navrhovatel’ listom zo dita 15. 06. 2023 doru¢il na MZP SR diia 20. 06. 2023 svoje
vyjadrenie k doru¢enym pripomienkam k stanovisku od pani Ing. Sokolovej. MZP SR konstatuje,
7e pani Ing. Sokolova prezentuje svoj nazor na niektoré Gasti spravy o hodnoteni. MZP SR ma za
to, ze vSetky vykonané Stadie, ktoré boli sucastou predloZenej spravy o hodnoteni podéavaju
uceleny obraz a poskytuji dostatok relevantnych podkladov pre postdenie miery vplyvov
realizdcie navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a ochrany zdravia
obyvatelov. Z dévodu spravneho uréenia kategérie zdroja znecistovania bude potrebné v d’alSom



Strana ¢. 21 zaverecného stanoviska ¢. 2621/2024-11.1.2, 25464/2024, 25466/2024-int. zo dina 05. 04. 2024

stupni povolovania predlozit odborny emisno-technologicky posudok. Predlozenie emisno-
technologického posudku je zahrnuté do podmienok uréenych v kapitole VI.3. tohto zaverecné¢ho
stanoviska. V ramci rozptylovej Stadie bolo sice poukazané na vysSie emisie z navrhovanej ¢innosti
pocas vyskytov vysSich teplot, avSak zarovenn boli navrhnuté aj opatrenie ako takéto vplyvy
eliminovat’ s ¢im sa stotoznila aj sprava o hodnoteni, ktora tieto opatrenia aj navrhuje v jej
prislusnej Gasti. Co sa tyka vyskytu vys§ich teplot v izemi a ich vplyvu na navrhovant &innost’,
tak v Karte bezpe¢nostnych tudajov (dalej len ,,KBU*) st uvedené podmienky skladovania, ktoré
uvadzaju, ze za beznych skladovacich podmienok je hnojivo stabilné. Z hl'adiska dodrziavania
maximalnych povolenych teplot po¢as skladovania je teplota uvedena v KBU brana ako dlhodoba
priemernd dennd teplota. Prekrocenie tejto teploty v podmienkach Slovenskej republiky sa
nepredpoklada. Tiez nie je mozné, aby sa za kratky Cas, kedy st denné teploty pocas leta vyssie
prehrial cely objem flexobazénu a teplota sa v ilom udrziavala dlhti dobu, nakol’ko sa aj v lete
teplota v no¢nych hodinach znizi. Z tohto pohl'adu je teda podmienka povolenych teplot pocas
skladovania uvedena v KBU dodrzana, nakol’ko Slovensko nie je tropicka krajina, kde celodenny
a dlhodoby teplotny priemer presahuje teploty uvedené v KBU.

Co sa viak tyka zvysenych tepldt v letnom obdobi, tato problematika sa riesila v rozptylovej
studii, ktora bola spracovana pre objektivne zhodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na ovzdusie
dotknutého uzemia. Ako uvadza vo svojom zavere, tak je mozné konStatovat, ze aj pri teplotach
nad 30°C by nemalo dochadzat’ k prekracovaniu prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia.
Uvedené vSak neznamena, ze napr. pri teplotach nad 30°C a manipulécii s predmetnym hnojivom
moéze dojst’ k vyraznejSiemu Sireniu prislusnych znecistujucich latok, ktoré moze byt vnimané
napr. zapachom. Na zéklade vysledkov rozptylovej Studie sa odporuca nevykondvat’ manipulaciu
s hnojivom pri vysokych teplotach, resp. vykondvat manipuldciu v rannych alebo vecernych
hodinach. MZP SR relevantnii pripomienku z obavy pred zvy$enymi koncentraciami amoniaku a
sulfanu zahrnulo do podmienok uvedenych v kapitole V1.3 tohto zaverecného stanoviska.

Spracovatel’ka odborného posudku tiez uvadza, cit.: ,, Rychlost’ odparovania amoniaku
zavisi od teploty kvapalného hnojiva a teda aj od vonkajsej teploty a prudenim vzduchu nad otvormi
a celym radom dalsich, menej vyznamnych faktorov. V hodnotenom pripade je velmi tazko
teoreticky odhadnut’ rychlost odparovania amoniaku. Vzhladom na to, Ze amoniak je viazany vo
forme siranu amonneho, disocidacia siranu amonneho na kation NH4+ a rovnovaznu reakciu s
NH;, ktora je vyrazne posunuta ku kationovej forme. Toto spolu s naslednou difiiziou amoniaku
velmi limituje emisie amoniaku, napr. v porovnani s emisiami amoniaku z cpavkovej vody (Holla,
K.: Vysledky overenia nastroja na posudzovanie rizik v podnikoch Seveso v Slovenskej republike.
JOSRA 1 - 2020, roc. 13), alebo mocovky (Brestensky, V., Palkovicova, Z.: Environmentalne
aspekty v chove hospodarskych zvierat. www.agroporadenstvo.sk. 07-10-2016). V porovnavanych
pripadoch sa jedna o alkalické prostredie vhodné pre emisie amoniaku a inu amonnu formu
amoniaku vo vode NHs(aq). Zakryta nadrz znizuje emisie amoniaku o 60 % (Brestensky, V.,
Palkovicova, Z.:  Environmentalne  aspekty v  chove  hospodarskych  zvierat.
www.agroporadenstvo.sk. 07-10- 2016). Z toho vyplyva, Ze teoreticka analyza modelu odparovania
amoniaku z bazénu hnojiva s plavajucim krytom poskytuje zakladny informativny pohlad na
moznost' znecistovania ovzdusia. Podla rozptylovej studie koncentracia fugitivnych emisii bude
nemeratelna od vzdialenosti niekolkych 100 m od nadrzi aj v pripade tych najhorsich
poveternostnych parametroch tzv. bezvetrie, extrémne sinko a teploty. “ MZP SR na zaklade vyssie
uvedeného ako aj odporucani spracovatel’ky odborného posudku pozaduje zabezpecit’ informativne
meranie koncentracii amoniaku a sulfanu v ovzdusi v réznej vzdialenosti a v r6znych smeroch od
zdroja a vyhodnotit’ vysledky merania a v pripade potreby navrhnut’ a realizovat opatrenia na
zlep3enie kvality ovzdusia. Uvedené poziadavky MZP SR zahrnulo do podmienok uvedenych v
kapitole VI.3 tohto zdvere¢ného stanoviska.
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Tvrdenie, ze sprava o hodnoteni si odporuje v otazke ststavy chranenych uzemi Natura
2000 nie je pravdivé. Na strane €. 16 spravy o hodnoteni sa uvadza, Ze dotknuté tizemie je stiCastou
europskej ststavy chranenych tizemi Natura 2000, nakol’ko je sucastou CHVU Medzibodrozie.
Avsak to, ze na strane €. 43 spravy o hodnoteni v ¢asti Natura 2000 sa uvadza pravdivo, ze dotknuté
lokalita nezasahuje do Ziadneho tzemia eurdpskeho vyznamu. Uzemia eurdpskeho vyznamu st
spolo¢ne s chrdnenymi vta¢imi uzemiami stcastou eurodpskej sustavy chranenych tzemi Natura
2000. Je potrebné rozliSovat’ chranené vtacie izemie a izemie eurdépskeho vyznamu (jedna sa o
rozdielne kategorie izemia v ramci sustavy Natura 2000).

Rovnaké nepochopenie je aj v pripade rezortného organu, ktorym je ako spravne uvedené
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky a prisluSného organu,
ktorym je MZP SR a ktory posudzuje vetky navrhované &innosti podlichajiice povinnému
hodnoteniu. Rezortny organ, resp. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenske;j
republiky sa len vyjadruje v ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie.

V suvislosti s vplyvom navrhovanej ¢innosti na hlukovu situaciu dotknutého uzemia a
meranie sucasného zat'azenia hlukom na dotknutych komunikdcidch, ktoré prebiehalo v januari
2023 a ktoré pani Ing. Sokolova spochybiiuje, tak sa jedna o Standardni metodiku 24-hodinového
merania podla platnej legislativy a nie je mozné a ani Gcelné robit’ takéto merania pre ucely
stanovenia hlukovej zataze v danej lokalite v obdobi, ktoré si stanovi svojvolne verejnost.

Obec Somotor listom €. Ocu 59/2022-002 zo dna 28. 02. 2022 dorucila svoje stanovisko k
zameru navrhovanej ¢innosti, v ktorom uviedla, ze nemé pripomienky k zdmeru a pripomienky zo
strany obc¢anov neboli dorucené. Ulohou MZP SR nie je zistovat, & bol predmetny zamer
navrhovanej ¢innosti prerokovany na obecnom zastupitel'stve. Z tohto hl'adiska MZP SR uvadza,
ze stanovisko podpisané starostom obce je z naSho pohladu platné, nakolko sa jedna o jej
Statutarneho zastupcu, ktory ma pravo takéto dokumenty podpisovat’ a zasielat’.

K poslednej pripomienke si MZP SR dovol'uje uviest' nasledovné, v zmysle § 1 zikona
o posudzovani vplyvov je predmetom zakona postup odborného a verejného posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanych ¢innosti pred rozhodnutim o ich
umiestneni alebo pred ich povolenim podl'a osobitnych predpisov. Podl'a § 2 zakona o posudzovani
vplyvov je uc¢elom zakona:

e zabezpecit’ vysoku troven ochrany Zivotného prostredia,

e zistit, opisat’ a vyhodnotit' priame a nepriame vplyvy navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie vratane vplyvov presahujicich Statne hranice,

e objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhovanej ¢innosti vratane jej variantov, a to aj

v porovnani s nulovym variantom,

e urcit' opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia jeho

znecistovanie alebo zabrania jeho poskodzovaniu a

e ziskat' odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.
Na zéklade vysSie uvedeného nie je predmetom zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie zistovat’ vlastnicke vzt'ahy medzi majitelom dotknutej parcely (resp. navrhovatel'om)
a nejakou firmou z Mad’arska. MZP SR ako organ §tatnej spravy neméa kompetenciu vstupovat’ do
sukromnopravnych vzt'ahov, spochybiiovat’ ich ani ich presetrovat’.

Po verejnom prerokovani spravy o hodnoteni boli na MZP SR doru¢ené stanoviska od
dotknutej verejnosti:
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Dezider Kajla, Obchodna 33, 076 35 Somotor, dorucil na MZP SR diia 09. 06. 2023
stanovisko zo diia 07. 06. 2023, v ktorom poukazuje na vydané stanovisko obce bez moznosti
vyjadrenia obCanov. Zaroven v stanovisku uvadza nasledovné (v skrdatenom zneni):

e Ma3a vyhrady voci casu verejného prerokovania spravy o hodnoteni a nepritomnosti
zastupcov Statnej resp. verejnej spravy.

e Ma vyhrady voci vlastnému stanovisku starostu dotknutej obce k rozsahu hodnotenia
navrhovanej Cinnosti zo dna 22. 12. 2022, v ktorom obec nemda Zziadne pripomienky.
Vyjadruje svoju nespokojnost’ s datumom vyvesenia rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti na webovej stranke dotknutej obce a tradnej tabuli. Vzhl'adom na to, Ze mnohi
obcania dotknutej obce nemajt pristup k internetu a nevlastnia pocitace a mobilné telefony
preferoval by podavat’ informacie obanom prostrednictvom obecného rozhlasu.

e Poukazuje na skutoCnost, ze zdkon o obecnom zriadeni nebol obyvatelom dostatocne
umozneny.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR nema pravo spochybiovat’ stanovisko dotknutej obce
Somotor. Verejnost, resp. ob¢ania dotknutej obce maju pravo byt’ ucastnikom konania pri procese
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie v zmysle § 24 ods. 3 zdkona
o posudzovani vplyvov. Tuto moznost’ aj jednotlivi obcania vyuzili, a tak boli oboznameni s celym
procesom posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.
Dotknuta obec zabezpecila zverejnenie dokumentov na svojom webovom sidle (zamer, rozsah
hodnotenia, sprava o hodnoteni, pozvanka na verejné prerokovanie) a uradnej tabuli, takze svoju
povinnost’ si splnila. V zmysle 30 ods. 7 navrhovatel’ v spolupraci s dotknutou obcou bezodkladne
informuje verejnost’ o uréenom rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny a jeho
harmonograme sposobom v mieste obvyklym. Dotknut4 obec listom ¢. OcU59/2022-004 zo dia
22. 12. 2022 dorucila na MZP SR dia 27. 12. 2022 stanovisko, v ktorom uviedla, Ze rozsah
hodnotenia navrhovanej ¢innosti bol zverejneny na webovom sidle a radnej tabuli obce od
06.12.2022 do 20. 12. 2022 (10 pracovnych dni) a pisomné pripomienky od obcanov obce
Somotor neboli dorucené. Termin a €as verejného prerokovania spravy o hodnoteni dotknuta obec
ur¢i po dohode s navrhovatel'om. Avsak ddlezité je, Ze vSetci UcCastnici konania st o tom vopred
upovedomeni. Spekulacie ohladom &asu verejného prerokovania su irelevantné. Len pre
informaciu ucast’ dotknutych organov na verejnom prerokovani spravy o hodnoteni nie je nutna.

e Informuje o prebiehajucej peticii proti vystavbe navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a zaroveii uvadza, 7e na MZP SR bola
dorucena peticia ,, NIE ZAMERU SKLAD KVAPALNEHO HNOJIVA V SOMOTORE “, ktora bola
d’alej postiipena listom ¢. 2621/2024-11.1.2/kv, 2052/2024 zo dna 10. 01. 2024 Ministerstvu
zivotného prostredia Slovenskej republiky, oddeleniu staznosti a peticii a vybavena v sulade so
zédkonom €. 85/1990 Zb. o peticnom prave v zneni neskorsich predpisov.

e Nepresnost’ idajov v sprave o hodnoteni ohl'adom vodnych ploch napr. jazero Volské
napdjadlo a Karca ako aj mineralny prament Ladmovce cca 3 km od obce Somotor.

e Chyba hydrogeologicky prieskum ani monitorovanie podpovrchovych vad.

e Kbvalita povrchovych vod sa nemonitoruje, tzn. pripadnd kontaminacia nebude moct’ byt
overena.
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Vyijadrenie MZP SR: Uzemie dotknutej lokality navrhovanej ¢innosti nepatri do
chraneného uzemia v zmysle zakona ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lie¢ivych vodach, prirodnych
liecebnych kupeloch, kupelnych miestach a prirodnych minerdlnych vodach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, nie je ani vyhldsenou chranenou
vodohospodarskou oblast'ou. Z procesu povinného hodnotenia nevyplynula poziadavka (vratane
dorucenych stanovisk) vypracovania hydrogeologickych Studii. Volské jazero sa nachadza cca
507 m vo vzdusnej vzdialenosti od navrhovanej c¢innosti. Navrhovand ¢innost nebude
predstavovat’ vplyv na vodné pomery dotknutého uzemia, okrem moznych havarijnych udalosti.
Avsak nadrze, ktoré budu sluzit’ na skladovanie znecist'ujtiicich latok budu technicky rieSené tak,
aby spinali poziadavky vyhlasky &. 200/2018 Z. z. Skladovacie zariadenie kvapalného hnojiva
(trojplastova nadrz) bude nepriepustné a vybavené bezpecnostnym a kontrolnym systémom proti
preplneniu a proti moznosti poskodenia resp. priesaku, je v sulade s poziadavkami Smernice Rady
96/82/EC z 9.12.1996 o kontrole nebezpecenstva vzniku zavaznych havérii zahriujticich
nebezpecné latky. K emisidm z nadrze dochédza pri plneni ako dosledok stiipania hladiny v nadrzi
a pri vyprazdiiovani. Pripadnym zdrojom kvapalnych emisii je pri odvodneni, Cisteni resp.
vzorkovani. Podl'a referenéného dokumentu o BAT pri obmedzovani emisii zo skladovania
,Integrovana prevencia a obmedzovanie znecistenia (IPPC) je pri navrhovanej ¢innosti splnena
metodika pre dosiahnutie zanedbatelnej miery rizika z hladiska ochrany vod. Pripadny
detekovany unik monitoruje drenazny systém zatsteny do uzavretej kontrolnej Sachty. Vzhl'adom
na vyssie uvedené sa negativny vplyv navrhovanej ¢innosti nepredpoklada.

e Spochybnuje nekvalitu izoCiar v rozptylovej stadie.

e Hnojivo sa vyparuje uz pri teplote 25 °C a pri vysokych teplotich sa znasobuji emisie
a toxicita ovzduSia, vytvara sa metanol a kyanovodik, ked’Ze v obci uz vr. 2022 boli
rekordne vysoké teploty.

e Investor zvolil najlacnej$iu formu skladovania hnojiva.

e Spochybiiuje nardbanie s hnojivom len v rannych avecernych hodinach, kedze pri
planovanych mnoZstvéach to nie je realne.

Vyjadrenie MZP SR: Z hladiska objektivneho zhodnotenia vplyvu navrhovanej &innosti
na ovzdusie dotknutého izemia bola spracovana rozptylova Stadia, ktora sluzila ako podklad pre
spracovanie postdenia vplyvu predmetnej €innosti na verejné zdravie (HIA) a obe Stadie su
sucastou predlozenej spravy o hodnoteni a tvoria jej prilohy 3 a 5. V oboch $tadiach sa konStatuje
dodrZanie hygienickych limitov a legislativnych noriem a nevyznamny vplyv navrhovanej ¢innosti
na uzemie dotknutej obce Somotor a ich obyvatel'ov. Predmetné stiidie taktieZ navrhuju opatrenia
na eliminaciu tychto vplyvov, ktoré MZP SR zapracovalo do podmienok v kapitole V1.3 tohto
zavereCného stanoviska, a ktoré navrhovatel’ musi dodrziavat’.

Pri precerpavani tekutych surovin a zvySkov z vyroby musi byt’ zabezpecené podhladinové
plnenie. Pri teplotich nad 30 °C a manipuldcii s predmetnym hnojivom moéze dojst’ k
vyraznejSiemu §ireniu prisluSnych znecist'ujucich latok, ktoré moze byt vnimané napr. zdpachom.
Podl'a rozptylovej Studie, sa odporuca nevykondvat manipuldciu s hnojivom pri vysokych
teplotach, resp. vykonavat’ manipulaciu v rannych alebo vecernych hodinéch.

Podmienky skladovania uvedené v Karte bezpecnostnych udajov (KBU) uvadzaju, ze za
beznych skladovacich podmienok je hnojivo stabilné a z hladiska dodrziavania maximalnych
povolenych teplot poc¢as skladovania je teplota uvedena v KBU brana ako dlhodoba priemerna
dennd teplota. Podl'a KBU v pripade havéarie alebo otvarani cisterien v malych a nevetranych
priestoroch méze dojst’ k nahromadeniu par kyanovodika a metanolu,. Obsluha vSak je povinna
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vyuzivat’ pri svojej praci stanovené ochranné pomdcky a bude zabezpeceny dohl'ad bezpecnostno-
zdravotnej sluzby.

e Kvdli ndkladnej doprave sa enormne zvysi hluk a prasnost’.

Vyjadrenie MZP SR: Na zéklade vysledkov akustickej $tudie (Sklad kvapalného hnojiva,
Akusticka stadia pre stupenn EIA, VibroAkustika, s.r.o., janudr 2023), bolo konStatované, ze v
zaujmovom Uzemi navrhovanej ¢innosti dochddza v sucasnom stave k prekroceniu pripustnych
hodndt hluku z dopravy. Tento stav je spdsobeny predovsetkym tym, ze v blizkosti sa nachadza
cesta I. triedy €. 79, kde je pomerne zvySend intenzita dopravy a priemyselnymi objektami v okoli.
Celkovy akusticky prirastok v zaujmovom tzemi po realizacii navrhovanej ¢innosti je < 0,1 dB.
Jedna sa o zanedbatel'nti a nemeratel'nti hodnotu z hl'adiska objektivneho merania hluku ako aj
nepocutel'nu zmenu akustickej situdcie z hl'adiska subjektivneho sluchového vnimania. V zmysle
vypoctu teoretického prirastku hluku od navrhovanej ¢innosti, sa nepredpoklada, ze realizaciou
navrhovanej ¢innosti nastani vyznamné zmeny v prekroceni expozicie hluku oproti si¢asnému
stavu. Na zamedzenie pripadnych nepriaznivych vplyvov hluku na zdravie od navrhovanej
¢innosti bude potrebné vykondvat pravidelni kontrolu a servis technickych zariadeni
navrhovanej ¢innosti. Vplyv dopravy na kvalitu ovzdusia, bude vzhl'adom na narast poctu
vozidiel na ceste 1/79 vplyvom prevadzkovej dopravy, v porovnani so sicasnou frekvenciou
premavky, zanedbateny. Maximalne dopravné zatazenie sa ocakdva na trovni max. 10
nakladnych vozidiel za deii. Intenzita dopravy priamo zavisi od poziadaviek odberatel'ov hnojiva,
resp. od agrotechnickych terminov, vyssia intenzita sa predpoklada v mesiacoch marec az jun (v
obdobi vegetacie).

e Miestna organizacia rybarskeho zvizu nebola vyrozumena starostom obce o predmetne;j
stavbe.

Vyjadrenie MZP SR: Dotknuta obec zabezpetila zverejnenie dokumentov na svojom
webovom sidle (zdmer, rozsah hodnotenia, sprdva o hodnoteni, pozvanka na verejné
prerokovanie) a tradnej tabuli, takZe svoju povinnost’ si splnila.

e V technickej sprave uvadzaju, Ze nie je to horlava latka, ale podl'a bezp. listu Draslovka
Kolin vyschnuté pozostatky tejto latky su horlavé.

e Chybaju tdaje o horlavosti hnojiva a nahromadeni kyanovodika a metanolu.

e SAM I9N-5S poskodzuje sliznicu, dychacie cesty, spdsobuje alergie a iné, o je pre
obyvatel'ov neustéle riziko.

Vyjadrenie MZP SR: Hnojivo nie je latkou poziarne nebezpeénou ani vybusnou, ma viak
oxida¢né ucinky. Susina hnojiva je horl’ava, v pripade vysolenia - vytvorenia zaschnutych zvySkov
je vzniknuty povlak pri styku s organickymi latkami horl’avy. Pri dodrzani vSetkych opatreni
navrhovanych v kapitole VI.3 je mozné predikované vplyvy ucinne eliminovat’ a predchadzat’ tak
1 havarijnym situacidm. Jednym z navrhovanych opatreni uvedenych v kapitole VI.3 tohto
zavereCného stanoviska je realizovat’ opatrenia z hl'adiska poZziarnej bezpecnosti podl'a zdkona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni neskorsich
predpisov.

Najblizsie rodinné domy st od navrhovanej ¢innosti vzdialené cca 400 m, Co je z hl'adiska
vplyvu na zdravie dotknutého obyvatel'stva postacujice, nie je predpoklad zdravotnych rizik z
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jestvujicej prevadzky ani pri navrhovanej ¢innosti. Maximélna uroven kratkodobych urovni
zapachu amoniaku v posudzovanych referenénych bodoch podla rozptylovej stidie je na urovni
9,639 ug/m?> a priemernd roénd je 1,92 pg/m?, o je nizsie ako spodné detekovand prahova hodnota
zéapachu. Pri dodrzani stanovenych podmienok skladovania a prevadzkovania podl'a technickych a
technologickych predpisov zariadenia nie je predpoklad obt'azovania zapachom. K zvysenej
kratkodobej expozicii amoniaku moze dojst’ pocas preCerpavania priemyselného hnojiva SAM 19-
N-58 pocas vyssej teplote okolia. Podl'a predmetnej Stidie, sa odporti¢a nevykondvat’ manipulaciu
s hnojivom pri vysokych teplotach, resp. vykonavat” manipuldciu v rannych alebo vecernych
hodinach. Uvedené opatrenic MZP SR zapracovalo do podmienok v kapitole VI3 tohto
zaverecného stanoviska, ktoré navrhovatel’ musi dodrziavat’.

Hnojivo mo6ze poskodzovat’ zdravie hlavne pri poziti, kontakte so sliznicami, zasiahnuti
oc¢i, opakovanom kontakte s pokozkou. Posobi drazdivo, mdéze byt zdrojom precitlivenosti a
vyvolat' ekzémy. Preto je dolezité dodrziavat bezpecnostné predpisy pri manipuldcii so
znecist'ujucimi latkami a technickymi opatreniami obmedzit’ kontakt na minimum.

e Informuje, ze starosta dotknutej obce schvalil realizdciu navrhovanej ¢innosti.
e Navrhovatel’ zacal s vystavbou bez potrebnych povoleni.

Vyjadrenie MZP SR: Zavere&né stanovisko je rozhodnutie vo veci, kde MZP SR okrem
celkového hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti jednozna¢ne uvedie suhlas alebo nesuhlas s
realizaciou navrhovanej ¢innosti; podmienky, za akych s realizaciou suhlasi; realiza¢ny variant,
s ktorym suhlasi a pozadovany rozsah poprojektovej analyzy. Zavere¢né stanovisko je zavdzné
pre d’alSie povol'ovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a navrhovanej Cinnosti podat ndvrh na zacatie povolovacieho konania (napr.
stavebné povolenie) k navrhovanej ¢innosti. V pripade predmetnej navrhovanej c¢innosti
navrhovatel nesmie zacat’ realizaciu navrhovanej ¢innosti, ked’Ze eSte nebolo vydané pravoplatné
zaveretné stanovisko. Treba vSak podotknut, 7¢ MZP SR sa vyjadruje len z hladiska
posudzovania vplyvov a jeho stanovisko v zZiadnom pripade nenahradza stavebné povolenie.

Vyssie uvedené stanovisko bolo postipené na MZP SR (stanovisko bolo s datumom
08. 06. 2023, ale je totozné stanoviskom zo dia 07. 06. 2023) od Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcie ochrany prirody a krajiny, odboru Statnej spravy ochrany
prirody a krajiny; Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie vod, odboru
Statnej vodnej spravy arybarstva; Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom
v Trebisove (listom ¢ RUVZTV/OHZPaZ/713/3363/2023 zo diia 13. 06. 2023) a Okresnej
prokuratary TrebiSov (listom ¢. Pd 122/23/8811-6 zo dia 11. 08. 2023).

Dezider Kajla, Obchodna 33, 076 35 Somotor, dorucil na MZP SR dna 12. 06. 2023
doplnenie stanoviska zo dia 07. 06. 2023, v ktorom uvadza:
e (Odplanovaného zameru sa vo vzdelanosti cca 2 km nachddza CHKO TAJBA s jedine¢nym
a vzacnym vyskytom korytnaciek v celej strednej Europe.
e Boli podané zavadzajlice informacie od zastupcov navrhovatela, Ze takéto flexobazénoveé
nadrze na kvapalné hnojivo existuju. Po néaslednom telefonickom rozhovore so starostami
z tychto obci sa potvrdilo, Ze to nie je pravda.
e Spolo¢nost” Somotor Soya, s.r.o. vr. 2022 nezodpovedne skladovala obilie na svojom
pozemku po dlhSiu dobu a nasledkom dazd’a doslo k jeho znehodnoteniu, nésledne ho
neopravnene skrmovali pre diva zver. St obavy, Ze tato spolocnost’ bude nezodpovedne
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zachéadzat’ aj so skladovanim a nardbanim kvapalného hnojiva, ¢o mdze vazne ohrozit
zdravie a bezpecnost’ obyvatel'ov a prirody.

Evik Trella, Staniénd ul. 102/36, 076 35 Somotor, doruéil dia 09. 06. 2023 na MZP SR
stanovisko zo dia 22. 05. 2023, v ktorom uvadza:

e Pri teplotdch nad 30 °C a manipulécii s predmetnym hnojivom mo6ze dojst’ k vyraznejsSiemu
Sireniu prislusnych znecistujucich latok, ktoré mozu byt’ vnimané zapachom a obcania sa
obavaju, ze navrhovatel’ bude napriek tomu pokraovat’ v prevadzke a teda zapach Sirit’.

e Ziada by zo strany MZP SR bola ustanovena komisia/iéast’ aj poslanec, ob&ania/ ktora by
v takychto pripadoch mala pravo konat'.

e Opitovne upozoriiuje, ze SHMU uZ v mesiaci maj 2023 informuje o najvyssich teplotach
v rannych hodinach v obci Somotor, v ramci KoSického kraja.

Vyjadrenie MZP SR: Vysiie uvedené argumenty p. Trellu a p. Kajlu je mozné vnimat’ ako
subjektivny postoj spracovatelov tychto stanovisk. Nie st podloZzené novymi argumentami, iba
konstatovanim uvedenych vplyvov v sprave o hodnoteni. CHKO Tajba (vzdialena cca 3 km)
nebude prevadzkou navrhovanej ¢innosti ohrozena. Na zaklade zaverov rozptylovej Studie (Sklad
kvapalného hnojiva, Imisno-prenosové posudenie pre stupein EIA, Ing. Viliam Carach, PhD, s.r.o.,
Hutka, december 2022) realizdciou navrhovanej ¢innosti nebude dochadzat’ k prekracovaniu
limitnych hodnét kvality ovzdus$ia v sledovanej oblasti. Z hl'adiska hodnotenia miery zépachu,
amoniak a sulfan su latky vnimané ako zapachajtice. Na zdklade porovnania maximalnych trovni
s prahovymi hodnotami pre zapach je mozné konstatovat, ze pri skladovani by nemalo dochadzat’
k vnimaniu zapachu na trovni trvalej zastavby. Co vSak nevylucuje skutocnost, Ze napr. pri
manipulacii (precerpavani), kedy dochadza k rozruseniu hladina hnojiva v nadrzi a napr. pri vyssej
teplote okolia moze kratkodobo dojst’ k zvySenej emisii amoniaku a sulfanu do okolitého ovzdusia,
ktora uz moze byt objektivne vnimana. Podl'a predmetnej Stidie, sa odporica nevykondvat
manipuldciu s hnojivom pri vysokych teplotach, resp. vykonavat’' manipuldciu v rannych alebo
vegernych hodinach. Uvedené odporu¢anie MZP SR zapracovalo do podmienok kapitoly VI.3
tohto zavere¢ného stanoviska. MZP SR odportiéa zabezpecenie vhodnej komunikacie s vedenim
obce Somotor a obyvatel'mi v okoli lokality, a to po€as pripravy, vystavby 1 prevadzky navrhovanej
¢innosti.

ZdruZenie domovych samosprdav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava
dorucilo stanovisko dnia 20. 06. 2023 (prilohou je stanovisko p. Kajlu zo dna 08. 06. 2023):

e Ktoré si v plnom rozsahu osvojuje stanovisko p. Kajlu zo dia 08. 06. 2023 ako vlastné
aziada aby urad s prilozenym stanoviskom nakladal aj ako so stanoviskom ZDS
a v rozhodnuti sa s nim riadne vysporiadal.

e Dava podnet pre Statnu stavebnu inSpekciu pre podozrenie, ze firma Somotor Soya, s. 1. 0.
zacala s nezdkonnou stavbou.

e Dava podnet SIZP z hladiska zdujmov ochrany prirody a krajiny podla § 19 zakona
¢. 17/1992 Zb. na overenie rizika.

e Pozaduje byt informované o vysledkoch Setrenia ako aj MZP SR, ktoré v tejto veci vedie
konanie o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a zistenie SIZP budi jeden
z podkladov pre jej rozhodnutie ako ja pripadné ulozenie d’alSich opatreni podl'a § 27 ods.
1 zékona o Ziv. prostredi.
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Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko je informativne, MZP SR vzalo stanovisko na vedomie
a uvadza, ze stanovisko p. Kajlu zo diia 08. 06. 2023 je obsahovo zhodne so stanoviskom p. Kajlu
zo dna 07. 06. 2023. Stanovisko p. Kajlu, ktoré si Zdruzenie domovych samosprav osvojuje, je
vyhodnotené na str. 22 — 24. MZP SR si dovol'uje uviest’ nasledovné, Ze je ustredny organ §tatnej
spravy v oblasti posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a kond v zmysle zakona
o posudzovani vplyvov. Podmienky uvedené v kapitole VI.3 tohto zaverecného stanoviska
predstavuju opatrenia na elimindciu alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov.

Dezider Kajla, Obchodna 33, 076 35 Somotor, dorucil na MZP SR dia 28. 06. 2023
stanovisko (spolu so 7 prilohami) zo dia 27. 06. 2023, v ktorom poukazuje na svoje novozistené
skutocnosti k zameru. Obsahom stanoviska je uvedenie nespravneho zaClenenia stacionarneho
zdroja znecistovania ovzduSia podla prilohy 1 k vyhldske Ministerstva zivotného prostredia
¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonévaji niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi.

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko p. Kajlu je podobné stanovisku zo dta 27. 12. 2023,
ktoré MZP SR vyhodnotilo na strane &. 47 — 53. Z dovodu spravneho uréenia kategérie zdroja
znecistovania bude potrebné v dalSom stupni povolovania predlozit odborny emisno-
technologicky posudok. PredloZenie emisno-technologického posudku je zahrnuté do podmienok
uréenych v kapitole VI.3. tohto zavereéného stanoviska. MZP SR upozorfiuje, Ze v priebehu
posudzovania doslo k prijatiu nového zakona €. 146/2023 Z. z. a prislusnych vyhlasok, takze
kategorizacia zdroja znecistovania ovzduSia musi byt vypracovand v sulade s prisluSnymi
pravnymi predpismi.

Ing. Klara Sokolovd, Obchodna 55/3, 076 35 Somotor, dorucila na MZP SR dna
12. 09. 2023 stanovisko (spolu so 7 prilohami) zo diia 07. 09. 2023, v ktorom uvéadza svoje
namietky k zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti. Kopia zdznamu z verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti jej bola poskytnutd pocas nahliadnutia do spisu podla § 23
spravneho poriadku dna 30. 08. 2023. Namietky uvedené v stanovisku sa tykaju:
porusenia zékona v zmysle § 34 ods. 2 zo strany obce;
zémerne neuvedené skutocnosti ohl'adom skladovania hnojiva;
nedostato¢né vyjadrenie dotknutého organu k navrhovanej ¢innosti a predloZenej Stadii;
obava z Sirenia znecist'ujucich latok, ktoré mo6zu byt vnimané zapachom,;
utajenie blizkeho vodného zdroja Volského jazera;
nespokojnost’ ohl'adom nezodpovedanych otdzok, terminu konania verejného
prerokovania spravy o hodnoteni;
e chybajuce pripomienky p. Kajlu v mad’arskom jazyku.

Vyjadrenie MZP SR: Argumenty uvedené v stanovisku p. Ing. Sokolovej je moZné
vnimat ako subjektivny postoj. Nie su podlozené novymi argumentami, iba konsStatovanim
uvedenych namietok k zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona o posudzovani vplyvov

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zakona o posudzovani vplyvov
vypracovala na zdklade uréenia MZP SR, listom ¢. 2470/2023-11.1.2/kv, 64508/2023 zo dia
01. 08. 2023, Ing. Jarmila KociSova, PhD., zapisana v zozname odborne spdsobilych oséb na
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posudzovanie vplyvov cCinnosti na zivotné prostredie pod cislom 196/97-OPV (dalej len
»Spracovatel’ka posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany na zaklade zdmeru, listinného materialu tykajuceho sa
rozhodovacich pravomoci Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky v prisluSnej faze
posudzovania, spravy o hodnoteni — vratane 6 priloh a dopliujacich analytickych sprav a studii
vypracovanych odborne spdsobilymi osobami podla prislusnych pravnych predpisov (imisno-
prenosova studia, akusticka Stadia, hodnotenie vplyvov na verejné zdravie), stanovisk dorucenych
k sprave o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, d’al§ich udajov
poskytnutych navrhovatel'om a spracovatelom dokumentéacie, ako aj na zaklade odbornych
skusenosti spracovatel’ky posudku a zisteni o problematike.

Odborny posudok obsahuje vSetky zdkonom stanovené nalezitosti. V odbornom posudku
boli vyhodnotené najméi: uplnost’ spravy o hodnoteni, stanoviska podla § 35 zakona o posudzovani
vplyvov; Uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich
vzajomného pdsobenia, pouzité metdody hodnotenia a uUplnost’ vstupnych informacii, navrh
technického riesenia s ohl'adom na dosiahnuty stupen poznania, dve variantné rieSenia navrhovanej
¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu, realizaciu navrhovanej ¢innosti a pripadne na
ukoncenie navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ka odborného posudku v odbornom posudku vyhodnotila uplnost’ spravy
o hodnoteni a prilohy €. 11 zédkona a aj zdmeru navrhovanej ¢innosti podla prilohy €. 9 zdkona
o posudzovani vplyvov. Dokumenticia zdmeru navrhovanej Cinnosti a nasledne spravy o
hodnoteni je spracovana na zodpovedajiicej Girovni. Struktiira dokumentacie je v salade s platnymi
pravnymi predpismi. Uvadza, ze charakteristiky jednotlivych zloziek zivotného prostredia a ich
kvalitativne charakteristiky st spracované dostato¢ne podrobne pre danti navrhovanu ¢innost’, st
vhodne doplnené ilustrativnymi prilohami, tabulkami, obrdzkami a pod. Jednotlivé vplyvy
navrhovanej ¢innosti st vhodne ¢lenené a dostato¢ne podrobne komentované. Navrh technického
rieSenia zameru je v sulade s dosiahnutym stupfiom poznania a jeho charakteristika je dostacujtica
pre identifikaciu vplyvov zdmeru na Zivotné prostredie.

V posudzovane] dokumentacii si podrobne a objektivne uvedené priame ako aj
predpokladané resp. nepriame vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia ako pocas
vystavby, tak aj poCas prevadzky. Spravované a zhodnotené si poziadavky o vstupoch, udaje o
vstupoch, tdaje o vystupoch a posudenie ocakavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamnosti a
casového priebehu pdsobenia.

V procese hodnotenia vplyvov na zivotné prostredie boli pouzité metddy systémovej
analyzy, na zaklade ktorej boli vytipované hlavné vplyvy danej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Spracovatel’ka posudku na zaver uviedla, Ze z posudenia navrhovanej ¢innosti, v termine
dorucenych stanovisk k zdmeru navrhovanej ¢innosti, k sprave o hodnoteni, zdznamu z verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti a na zaklade vlastného zistovania nevyplynul Ziaden zasadny
problém, ktory by vylucil odportacanie realizacie navrhovanej ¢innosti v jej plnom rozsahu.

Z hladiska predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie pri posudzovani navrhovanej
¢innosti nevznikli Ziadne vyznamne negativne skutocnosti, ktoré by branili realizicii navrhovanej
¢innosti v uvedenom rozsahu s jej konkrétnymi vplyvmi na Zivotné prostredie a na jeho jednotlivé
zlozky. Pre navrhovant spracovatel’ posudku definoval navrh opatreni a podmienok pre pripravu,
realizaciu a na nasledné prevadzkovania navrhovanej ¢innosti. Na zdklade hodnotenia celkovej
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kvality predkladané¢ho konstatuje, Ze pouzité metddy hodnotenia boli adekvatne a primerané ciel'u
posudenia a charakteru zameru. Ocakdva sa dosiahnutie zanedbatel'nej miery rizika.

Spracovatel’ka odborného posudku, odporucila realizaciu navrhovanej cinnosti v
realizaCnom variante ¢. 1 uvedenom v sprave o hodnoteni, t. j. vybudovanie a prevadzkovanie
skladovacieho zariadenia pre priemyselné hnojivo SAM 19N-5S (kvapalné dusikaté hnojivo s
obsahom siry) v aredli agropodniku navrhovatel’a.

Odporicania a zavery z odborne¢ho posudku boli pouzite ako podklad pri spracovani tohto
zaverecného stanoviska. Odborny posudok bol doruceny navrhovatelom na MZP SR dna
03. 09. 2023.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena v okrajovej Casti zastavaného tizemia obce Somotor.
V okoli miesta realizacie navrhovanej Cinnosti sa nachadzaju sklady obilia, Cisticka a suSicka.
Najbliz$ia obytna zona je lokalizovana vo vzdus$nej vzdialenosti priblizne cca 400 m.

Pocas budovania a pripravy navrhovanej ¢innosti mozno pocitat’ s vplyvmi na obyvatel'stvo
vznikajucimi intenzivnej$im pohybom nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov, ¢o
moze mat’ za nasledok zvySent hlu¢nost’, prasnost’ a tvorbu emisii. Negativne vplyvy pocas
vystavby budi vSak casovo obmedzené na miesto vystavby a na najbliz§iu pristupovi
komunikaciu. Tieto vplyvy budu vSak docasné. Zapach bude pocas vystavby obmedzeny na
vyfukové plyny z premavky motorovych a nékladnych vozidiel.

Vplyv hluku a zdpachu pocas vystavby je mozné povazovat’ za malo vyznamny, lokalny a
ktory nebude mat’ negativny vplyv na obyvatel'stvo a jeho zdravie. Emisie z pohybu dopravnych
prostriedkov sa budu obmedzovat’ pravidelnym cistenim kolies vozidiel od nanosov blata a
¢istenim pristupovej komunikécie, ked’Ze vplyv na obyvatel'stvo bude pocas vystavby navrhovanej
¢innosti spojeny s dopravou materialu a technologickych zariadeni. V rdmci samotnej prevadzky
navrhovanej ¢innosti sa ofakava vysSia intenzita dopravy v zaciatkoch obdobia vegetacie, resp.
v obdobi mesiacov marec a jun, kedy sa pocita s intenzitou dopravy max. 10 vozidiel / 24 hod.
Nérast dopravy je vSak ovplyvneny agrotechnickymi terminmi a poziadavkami odberatelov.
Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa predpoklada, Ze predpokladané zvySenie hodnot
hluku a vypastanych emisii nebude dosahovat’ legislativne stanovené limitné hodnoty pre
zachovanie kvality Zivota a zdravia obyvatel'ov, charakter tychto nepriaznivych vplyvov neohrozi
zdravie dotknutého obyvatel’stva ani pohodu a kvalitu ich Zivota.

Pripadnym negativnym vplyvom navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo a jeho zdravie mozu
byt’ havarijné situacie, ktorym sa da vyhnut dodrziavanim prevadzkového poriadku, pravidelnym
preskolovanim zamestnancov, vypracovanim havarijného planu a inych internych prevadzkovych
dokumentov. S realizdciou navrhovanej ¢innosti su spojené aj rizika katastrofického charakteru.
Moze k nim dojst’ v dosledku rizikovych situdcii rozneho charakteru (vojnovy konflikt, sabotdz),
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havarijného rizika alebo extrémnym posobenim prirodnych sil (vietor, sneh, mraz, privalova voda),
¢o by mohlo mat’ za nasledok poskodenie zdravia obyvatelov.

Navrhovana ¢innost’ bude po realizacii zdrojom fugitivnych emisii amoniaku a zapachu.

Podrla zaverov rozptylovej studie (Sklad kvapalného hnojiva, Imisno-prenosové posudenie
pre stupen EIA, Ing. Viliam Carach, PhD, s.r.o., Hutka, december 2022) realizaciou navrhovanej
¢innosti nebude dochadzat’ k prekra¢ovaniu limitnych hodnot kvality ovzdusia v sledovanej oblasti.
Z hladiska hodnotenia miery zapachu, amoniak a sulfdn st latky vnimané ako zapachajice. Na
zaklade porovnania maximalnych Grovni s prahovymi hodnotami pre zapach je mozné konstatovat’,
7e pri skladovani by nemalo dochadzat’ k vnimaniu zapachu na trovni trvalej zastavby. Co viak
nevylucuje skutocnost’, Zze napr. pri manipuldcii (preCerpavani), kedy dochadza k rozruseniu
hladina hnojiva v nadrzi a napr. pri vyssej teplote okolia moze kratkodobo ddjst’ k zvySenej emisii
amoniaku a sulfanu do okolit¢ého ovzdusia, ktorda uz moéze byt objektivne vnimand. Pri
Standardnom skladovani pri beznych priemernych teplotach od 0°C do 20 °C sa nepredpoklada
vyrazny vplyv na kvalitu ovzdusia. Pri teplotach 30 °C a viac sa predpokladd vyraznejsi odpar a
suCasne vysSie emisie prisluSnych znecistujicich latok. Analogicky prepoctom maximalnych
kratkodobych koncentrécii znecistujiicich latok vypocitanych pre teplotu 10 °C na vysSie teploty
je mozné konStatovat’, Ze aj pri teplotach nad 30 °C by nemalo dochadzat’ k prekracovaniu
prislusnych limitnych hodnot kvality ovzdusia. Uvedené vSak neznamend, ze napr. pri teplotach
nad 30 °C a manipuldcii s predmetnym hnojivom mdze dojst’ k vyraznejSiemu Sireniu prislusnych
znecist'ujucich latok, ktoré moze byt vnimané napr. zdpachom.

Podla predmetnej Studie, sa odporica nevykondvat’ manipuldciu s hnojivom pri vysokych
teplotach, resp. vykonavat’ manipulaciu v rannych alebo vecernych hodinach.

V ramci zaverov akustickej Stadie (Sklad kvapalného hnojiva, Akusticka stadia pre stupenl
EIA, VibroAkustika, s.r.o., januar 2023), bolo konstatované, Ze v zaujmovom uzemi navrhovanej
¢innosti dochédza v sticasnom stave k prekroceniu pripustnych hodnoét hluku z dopravy. Tento stav
je spdsobeny predovsetkym tym, Ze v blizkosti sa nachadza cesta I. triedy ¢. 79, kde je pomerne
zvySena intenzita dopravy a priemyselnymi objektami v okoli. Celkovy akusticky prirastok v
zaujmovom Uzemi po realizacii navrhovanej ¢innosti je < 0,1 dB. Jednd sa o zanedbatel'nt a
nemeratel'nt hodnotu z hl'adiska objektivneho merania hluku ako aj nepoc€utel'ni zmenu akusticke;j
situdcie z hl'adiska subjektivneho sluchového vnimania.

Podl'a vypracovanej Hodnotiacej spravy na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie ¢innosti
Sklad kvapalného hnojiva (Mgr. Jan Simon, februar 2023) st vysledky hodnotenia vplyvov
navrhovanej ¢innosti bez vyznamného vplyvu na zdravie obyvatelov dotknutej oblasti pocas
prevadzky navrhovaného navrhovanej. Sucasne nie je realna ani kontaminécia pitnej vody alebo
pddy v okoli navrhovanej ¢innosti. V zmysle vysledkov koncentréacii chemickych latok NH3 a HS,
ktoré boli vypocitané pomocou matematické modelu MODIM formou konzervativneho odhadu sa
stanovil Kvocient nebezpecenstva (HQ), pri ktorom vzhl'adom na moZzni expoziciu
posudzovanych chemickych latok, nie je predpoklad existencie vyznamného rizika
nekarcinogénnych ucinkov posudzovanych latok pre hodnotenti populaciu — dospeli, deti. Na
zamedzenie pripadnych nepriaznivych vplyvov chemickych latok na zdravie obyvatel'ov dotknutej
oblasti je potrebné dodrziavat’ vSetky technické a technologické bezpecnostné postupy pocas
precerpavania kvapalného hnojiva, pravidelnt kontrolu a servis technickych zariadeni navrhovanej
¢innosti, plavajuceho systému Hexa-Cover. Podla zaverov predmetnej Stidie sa odportca
informovanie dotknutej populacii o vysledkoch kvalitativneho hodnotenia zdravotnych rizik
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expozicie amoniaku NH3 a sulfanu H»S, expozicie hluku ako aj o technickych zabezpeceniach
navrhovanej ¢innosti.

Za predpokladu, Ze pocCas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa budu désledne dodrziavat
vSetky schvalené prevadzkové a bezpecnostné postupy a prislusné legislativne predpisy a na
zéklade vykonaného hodnotenia vplyvov na verejné zdravie, navrhovana cinnost' nebude
predstavovat’ zvySené zdravotné riziko pre obyvatelov.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Priame negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie predstavuju zemné
a vykopové prace. V ramci vystavbe navrhovanej ¢innosti buda respektované vsetky vSeobecne
zavazné pravne predpisy a prislusné STN a to aj v suvislosti s pouzitymi materidlmi a
vykondvanymi pracami.

Potencialnym rizikom na geologické prostredie predstavuje havarijny unik znecist'ujiucich
latok do horninového prostredia pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti. Tieto negativne vplyvy
vSak maju iba povahu moznych rizik. Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude rieSena sposobom,
ktory v maximélne moznej miere eliminuje moznost kontamindcie horninového prostredia.
Betonova plocha na odvoz hnojiva z ur¢eného odberného miesta bude zapustena s 3% sklonom
tak, aby pripadne pretecenie hnojiva bolo odvadzané spit’ do precerpavajlicej nadrze.

V suvislosti s vystavbou navrhovanej ¢innosti sa neocakava vznik geodynamickych javov
(zosuv a pod.).

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti sa nebude vyznamnejsie zasahovat’ do horninového
prostredia, reliéfu, pricom nebudd vo vyznamnej miere vyuzivané nerastné suroviny a taktiez
nebudu vo vyznamnej miere ovplyviiované geodynamické a geomorfologické javy v zdujmovom
uzemi.

Na zaklade vysSie uveden¢ho sa nepredpoklada, ze navrhovand ¢innost’ bude mat'zavazny
negativny vplyv na horninové prostredie, reliéf, geodynamické a geomorfologické javy.

Vplyvy na pédu

Realizacia navrhovanej ¢innosti si nevyzaduje zaber pol'nohospodarskej pddy ani lesnej
pddy, vzhl'adom k tomu, Ze bude umiestnend v katastralnom izemi obce Somotor, na parcele
¢. 1049/7 vedenej ako ,,0statné plocha®.

Potencialne riziko predstavuje havarijny unik zneCistujucich latok do pddy pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti. Navrhovana ¢innost’ bude zabezpecena proti tiniku znecist'ujuicich
latok do podlozia a podzemnej vody. Skladovacie zariadenie (flexobenzén) bude nepriepustné a
vybavené bezpecnostnym a kontrolnym systémom proti preplneniu a proti moznosti poSkodenia
resp. priesaku. Trojplastova skladba bude rieSena tak, aby prva vrstva chranila pred moznym
poskodenim hlavnej folie LDPE. Plast’ tvoria foliové platne Sirky 1500 mm a vySky 5000 mm a su
hrubé 6 mm. Vnuatorna skladovacia folia je hrabky 1,0 mm. Pripadné poSkodenie vnatornej folie
monitoruje drendzny systém z trubiek DN 60 mm obalené plstou. Vypustanie tekutého hnojiva z
flexobazéna je rieSené PVC potrubim o priemere DN 160, ktoré je umiestnené pod nadrzou sa
napoji do napustacej a vypustacej nepriepustné prefabrikovanej Zumpy (certifikovany vyrobok z
betonu). Potrubie sa ulozi do Strkopieskového 16zka v spade 1 %. Pre kontrolu priesaku sucast'ou
dodavky je aj kontrolna Sachta priesaku, kde st zatstené perforované trubky 0,63 mm.

Betonova plocha na odvoz hnojiva z ur¢eného odberného miesta, bude zapustena s 3 %
sklonom tak, aby pripadné pretecenie hnojiva sa dostalo spit’ do precerpavajicej nadrze.
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Skladovana latka (priemyselné hnojivo), nie je vyznamnym sposobom toxicka.
Znecistujuce latky emitované do ovzdusia pocas ¢innosti navrhovanej ¢innosti, nie su vyznamné
toxické ani nemaju oneskorené zdravotné ucinky, preto by ich pripadny spad na pol'nohospodarsku
podu nepredstavoval ohrozenie nezavadnosti okolitej pody ani potravového retazca (Hodnotenie
zdravotnych rizik a hodnotenie vplyvov na verejné zdravie Sklad kvapalného hnojiva, Mgr. Jan
Simon, februdr 2023).

Navrhovana cinnost’ pocas vystavby alebo realizacie nebude mat za Standardnych
prevadzkovych podmienok negativny vplyv na podu.

Vplyvy na ovzdusSie

Na zaklade hodnotenia kvality ovzduSia za rok 2022, ktoré zverejiiuje Slovensky
hydrometerologicky tstav (d’alej len ,,SHMU*), v Kosickom kraji nebolo v roku 2022 namerané
prekrocenie limitnej hodnoty pre SOz, NO2, CO a benzén, ani prekrocenie limitnej hodnoty pre
priemernt ro¢nu koncentraciu PMio a PMy 5. Pocet dni s priemernou dennou koncentraciou PMig
nad 50 pg.m~ bol pod povolenym limitom. Cielova hodnota pre priemerna roéna koncentraciu
benzo(a)pyrénu bola prekroCena v Krompachoch. Na zaklade vysledkov matematického
modelovania sa predpoklada, Zze v niektorych oblastiach sa vysSie hodnoty PM a benzo(a)pyrénu
mozu vyskytovat’ najméd v zimnych mesiacoch v lokalitdch s vy$§im podielom tuhych paliv na
vykurovani domacnosti, a to najmé pri zhorSenych rozptylovych podmienkach. Podl’a hodnotenia
kvality ovzdusia za rok 2022 (zverejnené SHMU) je odhadovanid priemerna koncentracia
sledovanych znecistujucich latok na stanici TrebiSov, T. G. Masaryka (umiestnenej asi 25,97 km
vo vzdusnej vzdialenosti od miesta realizacie navrhovanej ¢innosti) nasledovna: NO> = 11 pg-m™
(27,5 % limitu), PM 1o =22 pg-m (55 % limitu), PM, s = 16 pg-m= (80 % limitu). Limitné hodnoty
st uvedené vo VyhlaSke Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 296/2017 Z. z.,
ktorou sa meni a dopifia vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusia v zneni v zneni u¢innom do 30. 06. 2023. Zistené hodnoty st
v sulade s platnou legislativou.

Vystavba navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’ navySenie objemu vyfukovych splodin
v ovzdusi aredlu a na trase pristupovych ciest pocas prevadzky. Tento vplyv vSak vyraznejsie
nezhorsi kvalitu ovzduSia dotknutej lokality. Vplyvy navrhovanej ¢innosti budu pocas vystavby
lokalneho a do¢asného charakteru a nebudu predstavovat’ vyznamné negativne zhorSenie kvality
ovzduSia v dotknutej oblasti.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude vyznamnou mierou ovplyviiovat’ kvalitu ovzdusSia
zne€istujucimi latkami. Malo vyznamny vplyv na ovzdusie bude mat’ doprava, t. j. dovoz a odvoz
hnojiva. Vplyv dopravy viazanej na hodnoteny areal je zdrojom emisii z dopravy a podiela sa na
imisnej zatazi zemia. Pocas prevadzky Cinnosti sa predpokladé s intenzitou cestnej dopravy do
aredlu max. 10 vozidiel/24 hod. Intenzita dopravy priamo zavisi od poZziadaviek odberatel'ov
hnojiva, resp. od agrotechnickych terminov, vyssia intenzita sa predpokladd v mesiacoch marec az
jun (v obdobi vegetacie). Doprava bude zdrojom emisii, predovSetkym produktov spalovania
pohonnych zmesi (CO,, CO, uhl'ovodiky, NOx a i.) a vyparov z pohonnych hmot.

Pre elimindciu parametrov rozptylu zapachovych castic bude flexobazén prekryty
plavajicim prekrytim Hexa-Cover.

Na zéklade zaverov rozptylovej Stadie (Sklad kvapalného hnojiva, Imisno-prenosové
posudenie pre stupent EIA, Ing. Viliam Carach, PhD, s.r.o., Hutka, december 2022) realizaciou
navrhovanej ¢innosti nebude dochadzat’ k prekracovaniu limitnych hodnot kvality ovzdusSia v
sledovanej oblasti. Z hl'adiska hodnotenia miery zédpachu, amoniak a sulfan su latky vnimané ako
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zapachajuce. Na zdklade porovnania maximalnych urovni s prahovymi hodnotami pre zapach je
mozné konstatovat’, ze pri skladovani by nemalo dochadzat’ k vnimaniu zapachu na urovni trvalej
zastavby. Co viak nevyluuje skutoénost, Ze napr. pri manipulacii (pre¢erpavani), kedy dochadza
k rozruseniu hladina hnojiva v nadrzi a napr. pri vyssej teplote okolia moze kratkodobo dojst’ k
zvysenej emisii amoniaku a sulfanu do okolitého ovzdusia, ktorda uz moze byt’ objektivne vnimana.
Podl'a predmetnej Stadie, sa odporic¢a nevykonavat manipuldciu s hnojivom pri vysokych
teplotach, resp. vykonavat’ manipulaciu v rannych alebo vecernych hodinéach.

Vplyvy na klimatické pomery a zranite'nost’ zmeny navrhovanej ¢innosti vo¢i zmene
klimy

Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude ovplyviiovat’ klimatické ukazovatele,
pradenie alebo smer vzduchu, evaporaciu a ani iné zmeny, ktoré¢ by mohli mat’ vyznamny vplyv
na klimatické pomerv v jej okoli. Vzhl'adom na charakter arozsah navrhovanej ¢innosti sa
nepredpoklada vyznamné ovplyvnenie zmeny klimy a klimatickych pomerov.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Obec Somotor sa nachddza v prilohe ¢. 1 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona Slovenskej ndrodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zékon) (d’alej len ,,vodny zakon*) a prilohe ¢. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky
¢. 174/2017 Z. z., ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zranitel'né oblasti a ich pol'nohospodarske
vyuzitie, pod ¢islom K042B543772.

Z hladiska moznosti ovplyvnenia kvality podzemnych vdd su rizikovymi vSetky tseky
manipulacie, skladovania a pouzivania latok $kodiacim vodam. Zdroje ohrozenia predstavuju
vSetky zemné a nakladacie mechanizmy pracujuce na baze ropnych paliv. Mozny vplyv na kvalitu
podzemnych vod, mdéze mat’ navrhovana ¢innost’ v pripade havarijného tniku ropnych latok alebo
hnojiva za spolup6sobenia zrazkovych vod.

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti sa budu dodrZiavat’ ustanovenie § 39 vodného zédkona
a s nim suvisiace pravne a osobitné predpisy, ktoré ustanovuji za akych podmienok mozno s
takymito latkami zaobchédzat’ z hl'adiska ochrany kvality povrchovych a podzemnych vod a § 35
vodného zékona, podl'a ktorého st upravené podmienky pre zranite'né oblasti. Zarovein musia byt’
dodrZan¢ aj ustanovenia § 10b ,, Skladovanie hospodarskych hnojiv v zranitelnych oblastiach a
§ 10c ,, Pouzivanie dusikatych latok v zranitelnych oblastiach“ zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 136/2000 Z. z. o hnojivach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o hnojivach®).

Za $tandardnych prevadzkovych podmienok nedochadza ku kontaminécii podzemnych a
povrchovych vod. Navrhovatel je v zmysle zdkona o hnojivach povinny zabezpecit, aby
skladovacie nadrze kvapalnych hospodarskych hnojiv boli nepriepustné a vybavené
bezpe¢nostnym mechanizmom proti preplneniu a zabezpecené proti pritoku povrchovych vod.
Navrhnutymi preventivnymi technickymi a prevadzkovymi opatreniami bude vyrazne obmedzené
aj riziko havarie.

V ramci opatreni bude betdénova plocha na odvoz hnojiva z ur¢eného odberného miesta,
bude zapustend s 3 % sklonom tak, aby pripadne preteCenie hnojiva sa dostalo spat do
preCerpavajucej nadrze. Izolacia betonovych konstrukcii (zachytnd plocha) bude rieSena
krystalickou prisadou do betonu Betocrete C16. Skladovacie zariadenie bude nepriepustné a
vybavené bezpecnostnym a kontrolnym systémom proti preplneniu a proti moznosti poSkodenia
resp. priesaku. Trojplastova skladba bude rieSena tak, aby prva vrstva chranila pred moznym
poskodenim hlavnej folie LDPE. P1ast’ tvoria foliové platne Sirky 1500 mm a vysSky 5000 mm a st
hrubé 6 mm. Vnutorna skladovacia folia je hr. 1,0 mm. Pripadné poskodenie vnutornej folie
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monitoruje drenazny systém z trubiek DN 60 mm obalené plstou. Tieto su zaustené do uzavrete;j
kontrolnej Sachty s poklopom. Priemer Sachty je 300 mm a je z PVC. Druhy plast’ je z félie LDPE
hr. 0,8 mm a je vyvedeny od dna na vysku cca 1300 mm.

PocCas prevadzky navrhovanej cinnosti nebudi produkované splaskové komunalne
odpadové vody, ked'Ze potreba vody pre socidlne a hygienické ucely bude rieSend v ramci
existujucej prevadzkovo-administrativnej budovy pril'ahlého aredlu druzstva.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana tak, aby sa v pripade havarie eliminovala moznost’
kontaminécie povrchovych a podzemnych vod. Realizaciou navrhovanej ¢innosti, vzhl'adom k jej
umiestneniu, rozsahu a charakteru, nebude rezim povrchovych alebo podzemnych vod v dotknute;j
oblasti ovplyvneny. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na odtokové pomery.

Vplyvy na Krajinu — §truktiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Navrhovana ¢innost' bude umiestnend v zastavanom Uzemi obce Somotor v ramci
existujuceho pol'nohospodarskeho aredlu. Dotknuta lokalita navrhovanej Cinnosti sa nachadza
konkrétne v lokalite urCenej pre pol'nohospodarsku vyrobu. Navrhovana ¢innost’ je v sulade s
uzemnym pldnom dotknutej obce. V suvislosti s realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde
vyznamne negativnej zmene Struktiry krajiny, ktora je reprezentovana najmi pol'nohospodérskou
krajinou.

Navrhovana ¢innost’ bude predstavovat’ zakomponovanie novych antropogénnych prvkov
do dotknutej oblasti, ktoré¢ sa z krajinnoekologického hladiska budu klasifikovat’ ako stresové
faktory. Navrhovand c¢innost si vyziada vybudovanie skladovacieho zariadenia — dvoch
nadzemnych stavieb s manipula¢nou plochou.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat” vyznamne negativny vplyv na Struktiru krajiny a jej
scenériu.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené izemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ bude situovana v tzemi, kde plati 1. stupent izemnej ochrany podla
zékona o ochrane prirody. Predmetn4 navrhovana ¢innost’ zasahuje do CHVU Medzibodrozie a je
lokalizovana v tesnej blizkosti Chranena krajinnd oblast’ Latorica (P36) (dalej len ,,CHKO
Latorica). CHVU Medzibodrozie bolo vyhlisené vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky 26/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtacie izemie Medzibodrozie
(dalej len ,,vyhlaska ¢. 26/2008*). Navrhovand Cinnost’ nepredstavuje ziadnu zo zakéazanych
¢innosti uvedenych vo vyhlaske €. 26/2008.

Vzhl'adom na charakter a umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd negativny
vplyv na CHVU Medzibodrozie a CHKO Latorica

V stvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti v tomto uzemi sa nepredpoklada vznik
negativnych vplyvov na biodiverzitu.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Flora priamo dotknutého tzemia je vel'mi chudobnéd vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze ide o
vol'ny, nezastavany pozemok v tesnej blizkosti pol'nohospodarskeho aredlu bez vzrastlej vegetacie.
Vegetacia predstavuje beznu, prevazne bylinnt a naletovll vegetaciu. Ide o antropogénne biotopy,
ktoré obyvaji druhy s nizkou citlivostou na I'udskt ¢innost’. Dotknuté uzemie nepredstavuje ani
ojedinely biotop s vyskytom vzacnych alebo ohrozenych druhov. Posudzované uzemie sa ale
nachadza v CHVU Medzibodrozie, ktoré bolo vyhlasené na uéel zabezpecenia priaznivého stavu
biotopov druhov eurdpskeho vyznamu a biotopov st'ahovavych druhov vtakov. Vyskyt zZiadneho z
vtakov, ktoré st predmetom ochrany v CHVU MedzibodrozZie, nebol po¢as rekognoskécie terénu
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pozorovany a ich vyskyt v posudzovanom uzemi je malo pravdepodobny vzhl'adom na intenzivnu
antropogénnu ¢innost’ priamo v blizkom okoli posudzovanej lokality.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju negativne vplyvy na faunu, fléru a
biotopy dotknutého uzemia.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability
Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude predstavovat’ zniZenie ekologickej stability krajiny,
ked’ze nebude zasahovat’ do ziadneho z prvkov tizemného systému ekologicke;j stability.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovand ¢innost nebude predstavovat vplyv na obhospodarovanie okolitych
pol'nohospodarskych pozemkov a takisto nebude branit’ rozSireniu podnikatel'skych aktivit
v §irSom okoli.

Navrhovana ¢innost’ bude predstavovat’ pozitivny vplyv na jestvujucu pol'nohospodarsku
vyrobu. Vybudovanie skladovacieho priestoru kvapalného hnojiva predstavuje reakciu
navrhovatel'a na aktudlne potreby a poziadavky trhu. Navrhovana c¢innost’ bude predstavuje
rozsirenie sluzieb navrhovatela v oblasti pol'nohospodarstva, ¢im umozni uspokojit’ dopyt u
zakaznikov. Kvapalné hnojivo sa planuje vyuzivat aj v prilahlych lokalitach, kde sa vykondva
pol'nohospodarska ¢innost’.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky a archeologické naleziska

Vplyv navrhovanej ¢innosti na kultirne a historické pamiatky sa nepredpokladé, nakol'ko
v dotknutom tzemi sa nenachadzaji objekty zapisané v Statnom zozname pamiatok. V dotknutom
uzemi a jeho SirSom okoli nie st zndme informacie o archeologickych naleziskach.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Na zaujmovom uzemi sa nevyskytuji paleontologické néaleziska ani vyznamné geologické
lokality. Navrhovana c¢innost preto ani nepredstavuje negativny vplyv na paleontologické
naleziské ani vyznamné geologické lokality.

Iné vplyvy
Pri realizacii navrhovanej ¢innosti sa neocakavajl Ziadne d’alSie negativne vplyvy.

Predpokladané vplyvy presahujuce Stiatne hranice
Vplyvy presahujuce Statne hranice sa vzhladom na charakter, rozsah a umiestnenie
navrhovanej ¢innosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana ¢innost’ bude situovand v uzemi, kde plati 1. stupen izemnej ochrany podl'a
zékona o ochrane prirody. Predmetn4 navrhovana ¢innost’ zasahuje do CHVU Medzibodrozie a je
lokalizovana v tesnej blizkosti CHKO Latorica. CHVU Medzibodrozie bolo vyhlasené vyhlaskou
¢. 26/2008 za Chranené vtacie uzemie Medzibodrozie. Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje ziadnu
zo zakazanych ¢innosti uvedenych vo vyhlaske ¢. 26/2008. Vzhl'adom na charakter a umiestnenie
navrhovanej &innosti sa nepredpokladd negativny vplyv na CHVU Medzibodrozie a CHKO
Latorica.
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Realizaciou navrhovanej ¢innosti samostatne a ani v kombindcii s inou Cinnostou sa
nepredpoklada negativny vplyv na tizemie patriace do suvislej eurdpskej stistavy chranenych tizemi
alebo na izemie eurdépskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zéklade komplexného postdenia navrhovanej &innosti podla zakona
o posudzovani vplyvov, pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia izemia a inosnost’ prirodné¢ho
prostredia, vyznam ocCakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia, chranené zemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
atrvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti a zdverov odborného posudku a za suc¢asného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej cinnosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je sedem rokov odo dita nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o umiestneni
alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej cCinnosti podla zikona
o posudzovani vplyvov prislusny organ suhlasi s realizaciou navrhovanej c¢innosti podl’a
variantu €. 1 uvedeného v sprave o hodnoteni a popisaného v bode I1.6. tohto zdverecného
stanoviska, tzn. s vybudovanim a prevadzkovanim skladovacieho zariadenia pre priemyselné
hnojivo SAM 19N-5S (kvapalné dusikaté hnojivo s obsahom siry) v areali navrhovatel’a na parcele
¢. KN-C 1049/7, k. 4. Somotor. Z hl'adiska predlozenej dokumentacie a vzh'adom na to, Ze Ziadny
zo zainteresovanych subjektov nepredlozil v rdmci doru€enych stanovisk vecné resp. odborné
alebo vedecky dolozené pripomienky, ktoré by navrhovani cinnost’ klasifikovali ako
nerealizovateI'nt z technologickych alebo environmentéalnych dévodov.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zaklade sprdvy o hodnoteni a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizicie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti urcuju nasledovné opatrenia a podmienky:
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Pred zaciatkom prevadzkovania skladu a po niekolko tyzdnovej prevadzke skladu
uskutoc¢nit’ v jeho okoli a v roznej vzdialenosti od flexobazénov informativne meranie
koncentracie amoniaku (NH3z), PMio, PM>s a meranie nizkych koncentracii inych
zapachovych latok sulfanu (H2S) a prchavych organickych zluc¢enin (VOC).

Vykonat’ vSetky dostupné opatrenia na elimindciu fugitivnych emisii zo skladovania a
Cerpania skladovanej latky tak, aby boli dodrzané platné legislativne predpisy. Priebezne
kontrolovat’ ich technicky stav.

Flexobazény zakryt’ plavajucimi polypropylenovymi krytmi z dévodu znizenia zépachu.
Pri precerpavani kvapalnych surovin a zvyskov z vyroby zabezpecit’ podhladinové plnenie.
Spevnené plochy, na ktorych bude dochddzat’ k manipulacii so znecistujicimi latkami a
plocha pre stacanie a plnenie navrhnut’ a zabezpecit’ izolaciou odolnou voci uc¢inkom tychto
latok tak, aby bolo vylucené znecistenie podzemnych vod tymito latkami.

Dodrziavat’ ur¢ené dopravné trasy a vykonavat’ priebezné technické prehliadky a udrzbu
mechanizmov.

Pri vyjazde na verejné komunikacie zabezpecit’ Cistenie kolies dopravnych prostriedkov.
Pripadne vzniknuté znecistenie verejnych komunikacii odstranit’.

Zabezpecit’ vypracovanie vsetkych potrebnych prevadzkovych, havarijnych a servisnych
poriadkov a d’alSej internej prevadzkovej dokumentacie v zmysle osobitnych pravnych
predpisov.

Pocas suchého, teplého pocasia, pri intenzivnom vetre vykonavat’ skrapanie komunikécii,
aby nedochadzalo k resuspenzii tuhych Castic z povrchov ciest.

Vhodnou organizaciou prac zabezpecit', aby prace na stavenisku dlhodobo neprekracovali
najvyssiu pripustna hladinu hluku vo vonkajSom prostredi. Prevadzku tazkych stavebnych
strojov a nakladnych vozidiel je nutné ststredit’ len na dennti dobu v pondelok — piatok, a
to maximalne od 7:00 do 18:00 hod.

Nevykonavat' manipulaciu s hnojivom pri vysokych teplotach, resp. vykondvat
manipulaciu v rannych alebo vecernych hodinach.

Dodrziavat’ bezpecnostné predpisy pri manipulacii so zne€istujicimi latkami. Pravidelne
kontrolovat’ technicky stav stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov s cielom
zabezpecCit', aby nedochadzalo k unikom znecist'ujucich latok (najmé ropnych produktov)
do horninového prostredia, podzemnych a povrchovych vod. Uprednostnit’ ekologicke
mazacie oleje bez obsahu zlti¢enin chloru.

Zabezpecit' havarijné supravy na miestach, kde sa skladuji resp. sa manipuluje so
zne€istujucimi latkami. Pohotovostnou havarijnou stupravou vybavit' aj stavebné stroje,
mechanizmy a dopravné prostriedky (jej obsah stanovi havarijny plan). Miesto ulozenia
havarijnej supravy viditeI'ne oznacit’ a zabezpecit’ vol'ny pristup k nemu, urc¢it’ zodpovednu
osobu pre kontrolu a doplianie havarijnych poméocok.

V d’alSom stupni povolovania vypracovat’ emisno-technologicky posudok, ktory
jednoznacne urci kategoriu zdroja znecistovania ovzdusSia, vypocitaju sa realne hmotnostné
toky fugitivnych emisii amoniaku z dvoch flexobazénov.

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie vypracovat’ Plan preventivnych opatreni na
zamedzenie vzniku nepldnovaného tiniku nebezpecnych latok do Zivotného prostredia a na
postup v pripade ich uniku (havarijny plan) podla vyhlaSky Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z. ktorou sa ustanovujii podrobnosti o
zaobchadzani so znecist'ujucimi latkami, o naleZitostiach havarijného pladnu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod. V pripade havarijného tiniku znecist'ujucich latok do
zivotného prostredia postupovat’ v sulade so schvalenym havarijnym planom, je povinnost’
tento unik a kontaminovant zeminu odstranit’ ¢o najskor.
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16. Zabezpecit,, aby skladovacie zariadenia, manipula¢né plochy a priestory, v ktorych sa bude
nakladat’ so znecistujicimi latkami boli zabezpeCené tak, aby sa pri mimoriadnych
situdciach zabranilo neziadiicemu uniku Skodlivych latok do pody, podzemnych vod
a povrchovych vod minimalne v rozsahu stanovenom zakonom Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 364/2004 Z. z. o vodich a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon).

17. Dodrziavat’ technologicktl disciplinu, aby sa zabranilo priamym Unikom znecistujucich
latok do povrchovych a podzemnych vod. Riadne prevadzkovat navrhované ucinné
kontrolné systémy na v€asné zistenie tiniku znecist'ujucich latok, na pravidelné hodnotenie
vysledkov sledovania a oznamovat’ vysledky organu Statnej vodnej spravy.

18. Odpady vznikajuce z prevadzkovania navrhovanej ¢innosti zarad’ovat’ podl'a vyhlasky o
odpadoch a zabezpecit’ nakladanie s nimi v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva a
odovzdat’ ich len osobe opravnenej na d’alSie nakladanie s nim, pokial’ nie je zakonom o
odpadoch ustanovené inak.

19. Désledne navrhnut’ a realizovat’ opatrenia z hl'adiska poziarnej bezpecnosti podl'a zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni
neskorsich predpisov.

20. Vykonat' objektivizaciu hlukovej expozicie v dotknutom tzemi pred kolaudaciou
navrhovanej Cinnosti za cielom zistenia skutoc¢nej expozicie hluku od posudzovanej
¢innosti na hodnotenu populaciu.

21. Zabezpecit dodrziavanie ustanoveni § 10b ,,Skladovanie hospodéarskych hnojiv v
zranitelnych oblastiach® a § 10c ,,Pouzivanie dusikatych hnojivych latok v zraniteI'nych
oblastiach® zakona ¢. 136/2000 Z. z.

22. Zabezpecit', aby boli vSetky nadrze odolné voc¢i materidlom, ktoré s v nich uskladnené.

23. Bezodkladne ohlasovat’ povol'ujicemu orgdnu vzniknuté havarie a iné mimoriadne udalosti
v prevadzke.

24. Dodrziavat’ opatrenia navrhnuté na prevenciu, elimindciu a minimalizdciu vplyvov
navrhovanej ¢innosti, ktoré navrhovatel’ uviedol v kapitole I'V. spravy o hodnoteni.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovanii ¢innost’ povinny zabezpe€it' aj sulad realizovania Cinnosti s tymto zakonom,
s rozhodnutiami vydanymi podla tohto zédkona a ich podmienkami, a to pocCas celej pripravy,
realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods.2 zdkona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovanii ¢innost posudzovanii podla tohto zakona, povinny zabezpeCit vykondvanie
poprojektove] analyzy, ktord pozostava najmi zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

b) kontroly plnenia a vyhodnocovania G¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

c) zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave

o hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Na zéklade vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie je
potrebné vykonat’ nasledovny monitoring zloziek Zivotného prostredia:

— zabezpeCit pravidelné odborné porovnanie vSetkych predpokladanych vplyvov

navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie uvedenych v sprave o hodnoteni so skutoénym


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/
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stavom. V pripade zistenia negativnych odchylok od predpokladaného stavu zabezpecit
realizéciu opatreni, aby podmienky stanovené v zavereCnom stanovisku boli splnené;

— vykonavat Skolenia pracovnikov so zameranim na povinnosti vyplyvajuce z
prevadzkového poriadku a na rieSenie havarijnych situacii, mimoriadnych stavov a
bezpecnosti;

— pravidelne preverovat’ tesnost’ a dobry technicky stav zariadeni;

— po uvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky preukazat’ je potrebné vykonat meranie
zdraviu Skodlivych faktorov pracovného prostredia (hluk a pevny aeroso6l) za ucelom
preukdzania dodrzania pripustnych hodnot expozicnych limitov tychto faktorov.
Frekvenciu d’alSich merani je potrebné stanovit' na zaklade vysledkov prvého merania a
poziadaviek platnej legislativy.

V pripade havarijnych situdcii, prevadzkovatel' navrhovanej ¢innosti vypracuje spravu o
pri¢ine vzniku a o postupe a sposobe ich odstranenia. Na zaklade vyhodnotenia pricin vzniku
havarijnych situdcii, preveri dodrziavanie pracovnej discipliny v prevadzke a plnenie stuvisiacich
preventivnych opatreni.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povolujuci organ, v sulade s
tymto zavereCnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zdkona o posudzovani vplyvov.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zakona o posudzovani vplyvov ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti,
ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zékona o posudzovani vplyvov st
nepriaznivejsie, nez uvadza sprava o hodnoteni, zabezpecit’ opatrenia na zostladenie skutocného
vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni, v stlade s poziadavkami uvedenymi
v zavereCnom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zidkona o posudzovani vplyvov vratane
od6vodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

Pri hodnoteni podkladov a vypractuvani zavere¢ného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zakona. Prislusny orgdn dosledne analyzoval kazdu pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov.

Dotknuté organy prevazne sthlasili s navrhovanou &innostou. Ziadny z tychto organov
nevzniesol pripomienky, ktoré by zasadnym spoésobom obmedzovali alebo znemoZiiovali vykon
navrhovanej ¢innosti v dotknutom uzemi. V niektorych stanoviskach organov Statnej spravy boli
uplatnené poziadavky, ktoré boli prisluSnym organom akceptované a zapracované do podmienok
uvedenych v Casti VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

Nesthlas s navrhovanou ¢innost'ou bol vyjadreny v stanoviskach dotknutej verejnosti. Svoj
nesthlas odovodnovali najmi obavami stivisiacimi s realizdciou navrhovanej ¢innosti a jej vplyvu
na l'udské zdravie, na kvalitu ovzduSia (pre rodinné domy v obci Somotor na uliciach Nova,
Ciastocne Obchodné, Agatovd a Hlavnd), dopravu, nedostatocného vypracovania spravy o
hodnoteni, spochybnovali vysledky vypracovanych §tadii, nesuhlasili s umiestnenim navrhovane;j
ginnosti. S uvedenymi pripomienkami sa MZP SR vysporiadalo v ramci kapitoly IIL4. tohto
zaverecného stanoviska.
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Sprava o hodnoteni, dorucené pisomné stanoviskd, verejné prerokovanie ani odborny
posudok, neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizaciou navrhovanej c¢innosti za dodrzania
podmienok uvedenych v casti VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska znamenali spolocensky
neprijatelné riziko vazneho poSkodenia alebo ohrozenia zivotného prostredia, ¢i zdravia
obyvatel'stva, pripadne by znemoznovali realizdciu navrhovanej ¢innosti.

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude mat’ na zivotné prostredie dotknutého tizemia mierne
nepriaznivy vplyv. Sucasne vSetky identifikované nepriaznivé vplyvy maju charakteristiky
vplyvov zmierniteInych pomocou vhodne nastavenych opatreni.

Vzhladom na vzdialenost 400 m navrhovanej ¢innosti od najblizSej obytnej zony
a vysledkov stadii neddjde k vyznamnym negativnhym vplyvom na kvalitu vonkajSieho ovzdusia a
zdravia obyvatel'ov dotknutych obci.

Z vysledkov hlukovej stadie (Palko P., 2023) vyplynulo, ze pri akustickych a dispozi¢nych
parametroch, intenzity dopravy a stacionarnych zdrojov v zdujmovom tizemi, ktoré suvisia iba od
navrhovanej ¢innosti je mozné konstatovat, Ze nedojde k presiahnutiu pripustnych hodnét hluku.

Podla predlozenej rozptylovej Studie (Carach V., 2022) sa pri odparovani hnojiva zo
skladovacej naddrze mdézu vytvarat’ emisie amoniaku a sulfanu, ktoré sa povazuju za znecist'ujice
latky, stcasne latky subjektivne vnimané ako zapachajuce latky. Pre eliminaciu parametrov
rozptylu zépachovych castic bude flexobazén prekryty plavajicim krytom Hexa-Cover®. Z
vysledkov $tudie (Carach V., 2022) je mozné konStatovat’, ze realizaciou navrhovanej ¢innosti
nebude dochadzat’ k prekracovaniu limitnych hodnét kvality ovzdusia v sledovanej oblasti. Z
hl'adiska hodnotenia miery zapachu, amoniak a sulfan su latky vnimané ako zapachajuce. Na
zaklade porovnania maximalnych Grovni s prahovymi hodnotami pre zapach je mozné konstatovat’,
ze pri skladovani by nemalo dochadzat’ k vnimaniu zapachu na rovni trvalej zastavby. Avsak
nevylucuje sa skutocnost’, Ze napr. pri manipulacii (precerpavani), kedy dochddza k rozruseniu
hladina hnojiva v nadrzi, a napr. pri vyssej teplote okolia moéze kratkodobo dojst’ k zvySenej emisii
amoniaku a sulfanu do okolit¢ho ovzdusia, ktora vSak uZz mdze byt objektivne vnimana. Z
vykonaného posudzovania navrhovanej ¢innosti je mozné konstatovat’, Ze prispevok navrhovanej
¢innosti ku kvalite ovzduSia v dotknutej oblasti bude na akceptovatel'nej urovni, pokial’ bude
dodrZan¢ deklarované prevadzkoveé parametre a opatrenia uvedené v Casti VI. 3. tohto zaverecného
stanoviska. Jednym z opatreni bude nevykonavat’ manipulaciu s hnojivom pri vysokych teplotach,
resp. vykondvat’ manipulaciu v rannych alebo vecernych hodinéch.

Vplyv dopravy na kvalitu ovzdusia, bude vzhI'adom na narast po¢tu vozidiel na ceste I/79
vplyvom prevadzkovej dopravy, v porovnani so sucasnou frekvenciou premavky, zanedbatelny.
Maximalne dopravné zataZenie sa o€akava na irovni max. 10 nakladnych vozidiel za den. Intenzita
dopravy priamo zavisi od poZiadaviek odberatel'ov hnojiva, resp. od agrotechnickych terminov,
vysSia intenzita sa predpokladd v mesiacoch marec az jin (v obdobi vegetacie).

Nepredpokladaji sa ani vplyvy na vodné utvary podzemnej a povrchovej vody a na
horninové prostredie.

Vplyv na pol'nohospodarsku pddu sa nepredpokladd, kedZe neddjde zdberu
pol'nohospodarskej pody, navrhovana Cinnost’ bude umiestnend na parcele, ktora je v ramci
evidencie nehnutel'nosti uvedena ako ostatné plochy.

Vyznamné negativne ovplyvnenie klimatickych pomerov dotknutého tizemia sa neoCakava.

Nepredpoklada sa Ziadny negativny vplyv na okolité pol'nohospodérske pozemky.

Realiz4cia navrhovanej ¢innosti bude mat’ vplyv na scenériu krajiny, umiestnenim novych
skladovacich nddrzi. Vzhl'adom na vySku a plochu objektov sa neoCakdva, ze by sa stali
dominantnym prvkom dotknutého izemia vo vzdialenych pohl'adoch, pri¢om z lokalneho hl'adiska
bude scenéria zmenena.
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Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ nepriaznivy vplyv na chranené
uzemia a ich predmet ochrany. Vzhladom na charakter a umiestnenie navrhovanej Cinnosti sa
nepredpoklada negativny vplyv na CHVU Medzibodrozie a CHKO Latorica. Navrhovana ¢innost
nezasahuje do ziadnych prvkov vyclenenych v ramci biocentier, biokoridorov, interakénych
prvkov alebo vyznamnych genofondovych lokalit fauny a flory.

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkovo 7 stanovisk od oslovenych organov statnej
spravy, samospravy a dotknutej verejnosti. Po verejnom prerokovani spravy o hodnoteni bolo na
MZP SR doruéenych 6 stanovisk od dotknutej verejnosti a 3 stanoviska (p. Dezidera Kajlu) boli
postiipené na MZP SR od Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie ochrany
prirody a krajiny, odboru Statnej spravy ochrany prirody a krajiny; Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcie vod, odboru Statnej vodnej spravy a rybarstva a
Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v TrebiSove.

Relevantné pripomienky, podmienky a poziadavky zo stanovisk k sprave o hodnoteni a po
verejnom prerokovani spravy o hodnoteni su akceptované a vyhodnotené v kapitole II1.4. tohto
zaverecného stanoviska, opodstatnené podmienky a poziadavky su zapracované aj do kapitoly
VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Stanoviska a pripomienky doru¢ené k zameru navrhovanej ¢innosti, vratane odévodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnostou, a stanovisk k navrhu rozsahu
hodnotenia, boli podkladom pre urcenie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti a boli v zmysle
§ 31 ods. 1 pism. g) zakona o posudzovani vplyvov a Specifickej poziadavky 2.2.9. rozsahu
hodnotenia vyhodnotené v sprave o hodnoteni.

V ziadnom zo stanovisk neboli vyslovené vecné, resp. odborné alebo vedecky dolozené
pripomienky takého charakteru, ktoré by navrhovanu ¢innost’ klasifikovali ako nerealizovatel'nt z
technologickych alebo environmentidlnych dovodov. Pripomienky, ktoré vziSli z jednotlivych
stanovisk navrhovatel' akceptoval, poskytol vysvetlenie a doplnenie v ramci dopliujicich
informéacii k sprave o hodnoteni, ktoré MZP SR doruéil diia 20. 06. 2023.

MZP SR neakceptovalo stanoviskd verejnosti, ktoré obsahovali nestthlas s realiziciou
navrhovanej cinnosti, bez podloZzenych a dovodnych argumentov, ktoré by preukazali
environmentalnu neprijatelnost’ navrhovanej ¢innosti. V priebehu procesu posudzovania sa
nezistili Ziadne skuto€nosti, ktoré by po realizdcii opatreni uvedenych v kapitole VI. 3. tohto
zaverecného stanoviska zavaznym spdsobom ohrozovali niektort zo zloziek zivotného prostredia
alebo zdravie obyvatel'ov dotknutej obce. Dotknutd verejnost’ ako Ui€astnik procesu posudzovania
vzniesla zamietavé stanovisko k predlozenému zameru, sprave o hodnoteni. Ugastnici procesu
posudzovania, ktori sa pisomne vyjadrili k navrhovanej Ccinnosti, odporicaju realizaciu
navrhovanej ¢innosti podl'a variantu predlozeného v zamere bud’ bez pripomienok, alebo za
dodrzania podmienok, ktoré boli premietnuté do kapitoly VI. 3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Relevantné poziadavky dotknutej verejnosti na verejnom prerokovani aj po verejnom
prerokovani boli premietnuté do opatreni (kapitola VI. 3. tohto zavereéného stanoviska) na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov a budu rieSené v d’alSom stupni projektovej dokumentécie.

Na zéklade priebehu a vysledkov verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, ako aj
samotného procesu hodnotenia navrhovanej ¢innosti mozno konStatovat, ze verejnost’ mala
namietky k realizacii navrhovanej Cinnosti, ktorej relevantné pripomienky boli akceptované a
podporené odbornymi Studiami v oblasti ochrany ovzdusia, ochrana pred hlukom a dopadom na
verejné zdravie obyvatelov.
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Z hladiska objektivneho posudenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na ovzdusie dotknutého
uzemia bola spracovand rozptylova stadia a z hl'adiska hlukového postdenia bola spracovana
akusticka stadia. VysSie uvedené Studie sluzili ako podklad pre spracovanie posudenia vplyvu
navrhovanej ¢innosti na verejné zdravie. MZP SR zvazilo vietky mozné rizikd navrhovane;
¢innosti z hl'adiska vplyvov na zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov a dospelo k zaveru, Ze na
zéklade vysledkov predlozenych Studii, pri dodrzani ustanoveni vSeobecne zaviaznych pravnych
predpisov, technologickych postupov a podmienok uvedenych v zavereCnom stanovisku
nepredpoklada, Ze bude mat’ navrhovana ¢innost’ vyznamne negativny vplyv na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia a zdravie obyvatel'ov v dotknutom uzemi.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu cinnost” bolo vypracované podla § 37 zékona
o posudzovani vplyvov na zéklade spravy o hodnoteni (vratane vypracovanych Studii), stanovisk
dorucenych k sprave o hodnoteni, zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti
a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zakona o posudzovani vplyvov. O podkladoch
rozhodnutia a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim vyjadrit’ a navrhnuat’ jeho
doplnenie boli informovani ucastnici konania listom ¢. 2470/2023-11.1.2/kv, 92141/2023 zo dna
04.12.2023.

Na uvedené upovedomenie reagovali nasledovni ucastnici konania:

o Ing. Klara Sokolovd, Obchodna 55/3, 076 35 Somotor (list zo dia 30. 12. 2023,
doruceny dna 03. 01. 2024), ktora vo svojom stanovisku uvadza, cit.:
,, Upovedomenie o moznosti vyjadrenia sa k odbornému posudku ,,Sklad kvapalného
hnojiva“ mi bolo dorucené postou 15.12.2023 / uvadzam aj emailovu adresu/, tyzden
pred Vianocami. Obdobne stresovy termin zvolil starosta obce na zvolanie verejného
zhromazdenia obcanov obce minuly rok. *

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, 7e o zhromazdenych podkladoch pre vydanie
zaverecného stanoviska a o moznosti sa k zhromazdenym podkladom vyjadrit’ a
navrhnit’ jeho doplnenie boli ucastnici konania upovedomeni listom ¢. 2470/2023-
11.1.2/kv, 92141/2023 zo dna 04. 12. 2023. V rdmci plynutia lehoty (10 pracovnych
dni) vyssie uvedené¢ho upovedomenia pani Ing. Sokolova vyuZila moZznost’ nahliadnut’
do spisu diia 19. 12. 2023 podla § 23 spravneho poriadku. Pri nazerani do spisu bola
pani Ing. Sokolovej poskytnuta kopia odborného posudku. MZP SR ma za to, Ze
ucastnikom konania bola v rdmci moZnosti poskytnutd dostato¢na doba na vyjadrenie
sa k podkladom rozhodnutia.

1./Z prilozenych vypisov OR SR jednoznacne vyplyva ,Ze dany zamer je jedine v zaujme
Madarska, nakolko u nich sa takéto aktivity uz nemozu realizovat. Pokial’ by to bola
taka vynimocne skveld a bezpecna cinnost' v kazdom smere tak to evidentne nebudu
realizovat’ v inom State . Obvolavala som niekolko zastupcov samosprav, aby som si
overila rozpravky z verejného zhromazdenia, ktoré prezentovali tzv. spracovatelia. Na
Slovensku do tohto casu nic také nemame realizované, este je dost spravnych ludi v
samospravach ¢o ma zdravy rozum. /Priloha ¢.1, ¢.2/*
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Vyjadrenie MZP SR: Vysie uvedena pripomienka je irelevantna. Ulohou MZP SR
je posudzovanie predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti
pred rozhodnutim o jej umiestneni alebo pred jej povolenim podla osobitnych
predpisov.

., 2./V oblastiach kde su podzemné vody v zlom chemickom stave / okres Trebisov Zial
mda/ by podla mojho ndazoru sa nemali povolovat cinnosti, ktoré znamenaju d'alsie
mozné rizika a uz ani nahodou nie pre biznis cudzincov./priloha ¢.3/, v tomto smere ma
sklamal postoj MZP SR sekcia véd, odbor Statnej vodnej spravy a rybdrstva.

Vyjadrenie MZP SR: Vplyvy na vodné pomery su vyhodnotené na strane 30 — 31
tohto zaverecného stanoviska. Skladovacie zariadenie kvapalného hnojiva
(trojplastova nadrz) bude nepriepustné a vybavené bezpecnostnym a kontrolnym
systémom proti preplneniu a proti moznosti poskodenia resp. priesaku, je v sulade s
poziadavkami Smernice Rady 96/82/EC z 9.12.1996 o kontrole nebezpecenstva vzniku
zavaznych havarii zahriiujucich nebezpecné latky. K emisiam z nadrze dochédza pri
plneni ako dosledok stipania hladiny v nadrzi a pri vyprazdiiovani. Pripadnym zdrojom
kvapalnych emisii je pri odvodneni, Cisteni resp. vzorkovani. Podl'a referenéného
dokumentu o BAT pri obmedzovani emisii zo skladovania ,,Integrovana prevencia a
obmedzovanie znecistenia (IPPC) je pri navrhovanej €innosti splnena metodika pre
dosiahnutie zanedbatel'nej miery rizika z hl'adiska ochrany vod. Pripadny detekovany
unik monitoruje drendzny systém zalUsteny do uzavretej kontrolnej Sachty. Pre
eliminaciu parametrov rozptylu zapachovych castic bude flexobazén prekryty
plavajicim krytom Hexa-Cover®. MZP SR listom ¢. 2470/2023-11.1.2, 36209/2023-
int. zo dna 14. 06. 2023 v sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ucelom zistit
presne a Uplne skutocny stav veci zZiadalo Ministerstvo zivotného prostredia Slovenske;
republiky, sekciu vod, odboru §tatnej vodnej spravy a rybarstva, o zaujatie stanoviska
z hladiska ich vecnej pdsobnosti k zhodnoteniu moZného rizika znecistenia
povrchovych a podzemnych vod pri vybudovani navrhovanej ¢innosti v zraniteI'nych
oblastiach. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, odbor
Statnej vodnej spravy a rybarstva dorucilo stanovisko listom ¢. 38096/2023-int. zo dila
26. 06. 2023, v ktorom uviedlo, Ze musia byt dodrzané vsetky legislativne poziadavky
vo veci ochrany vod. Zaroven uviedlo, Ze s navrhovanou ¢innost'ou suhlasi za plnenia
vSetkych opatreni na minimalizéciu, resp. elimindciu negativnych G¢inkov navrhovanej
¢innosti na podzemné a povrchové vody, uvedené v sprave o hodnoteni v kapitole C.IV.
Vsetky opatrenia na minimalizaciu, resp. elimindciu negativnych uc¢inkov navrhovanej
¢innosti na podzemné a povrchové vody, uvedené v sprave o hodnoteni v kapitole C.IV.
budu premietnuté v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

,3./Uz aj takto v poslednom obdobi zo strany tychto cudzich spolocnosti i Soya
Somotor, s.r.o., Agro Somotor, s.r.o./ mame negativne javy hlavne po nociach - hluk,
zdapach /Priloha ¢.4/ Tak ako prednedavnom mali na dvore plesnivé obilie, minuly
mesiac to boli haldy neprekrytej kukurice do ktorej dlhodobo prsalo, komu to zase daju
skonzumovat' ? 4./ Ako sa vyrabaju rozne ,,podporné*“ stanoviska uvediem zatial len
jedno : /Priloha ¢. 5.,¢.6/ Je celkom isté, Ze snimka z googlu neklame, ale Zijeme v
Kosickom kraji kde je mozné aj nemozné. To pochopi kazdy kto len trochu pozna Zivot,
myslenie a praktiky v kraji.
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Vyjadrenie MZP SR: Pre navrhovani ¢innost’ boli vypracované rozptylova §tidia a
akusticka Studia, ktoré boli komplexne vyhodnotené v ramci HIA. Zo zéaverov
uvedenych §tadii vyplynulo, Ze navrhovana &innost’ spiiia poziadavky a podmienky,
ktoré su stanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzduSia a Ze navrhovana
¢innost’ nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na zdravie obyvatel'stva. V rdmci
zaverov akustickej stadie, bolo konsStatované, v zaujmovom uzemi posudzovaného
projektu dochadza v sucasnom stave k prekroceniu pripustnych hodnot hluku z dopravy
(kapitola 3). Tento stav je sposobeny predovsetkym tym, ze v blizkosti sa nachadza
cesta I. triedy ¢. 79, kde je pomerne zvySena intenzita dopravy a priemyselnymi
objektami v okoli. Celkovy akusticky prirastok v zaujmovom uzemi po realizacii
navrhovaného projektu je < 0,1 dB. Jedna sa o zanedbatel'nti a nemeratel'ni hodnotu z
hl'adiska objektivneho merania hluku ako aj nepocutel'nii zmenu akustickej situacie z
hl'adiska subjektivneho sluchového vnimania.

., 3./ Udivilo ma, ze ani spracovatelka posudku, ktora sice uvadza, ze tu bola ani
slovkom sa nezmienila o Volskom jazere vo vymere cez 5 ha, ktoré sa nachadza oproti
sucasnému areadlu spolocnosti a je oblubenym miestom nasich rybarov- zeby nahoda ?
/ priloha ¢. 7/*

Vyjadrenie MZP SR: Volské jazero sa nachadza cca 507 m vo vzdusnej vzdialenosti
od navrhovanej ¢innosti. Skladovacie zariadenie kvapalného hnojiva (trojplastova
nadrz) bude nepriepustné a vybavené bezpecnostnym a kontrolnym systémom proti
preplneniu a proti moznosti poskodenia resp. priesaku, je v stulade s poziadavkami
Smernice Rady 96/82/EC z 9.12.1996 o kontrole nebezpecenstva vzniku zavaznych
havérii zahriiujicich nebezpecné latky. K emisidm z nadrze dochéadza pri plneni ako
dosledok stiipania hladiny v nadrzi a pri vyprazdiovani. Pripadnym zdrojom
kvapalnych emisii je pri odvodneni, Cisteni resp. vzorkovani. Podl'a referen¢ného
dokumentu o BAT pri obmedzovani emisii zo skladovania ,,Integrovand prevencia a
obmedzovanie znec€istenia (IPPC) je pri navrhovanej ¢innosti splnena metodika pre
dosiahnutie zanedbatel'nej miery rizika z hl'adiska ochrany vod. Pripadny detekovany
unik monitoruje drenazny systém zausteny do uzavretej kontrolnej Sachty. Vzhl'adom
na uvedené sa negativny vplyv navrhovanej ¢innosti nepredpoklada.

. Znalkyna dalej na str. 50 pozitivne hodnoti socialne a ekonomické hladisko ako aj
zdravotné, V suvislosti so socidlnym a ekonomickym / mézem- som absolvent VSE
Bratislava a riadila som cca 2000 zamestnancov/ to ma byt posmech akoze mozu byt
nasi obcania radi, Ze z 15 zamestnancov az 3 pracuju ? Polutovaniahodny postoj.
Spracovanie znaleckého posudku sa tiez urcite nehradi vatikanskou menou. A co sa
tka jej akceptacie zo zdravotného hladiska doporucujem viac Studovat, v ramci kraja
su najviac postihnuté okresy - umrtnost' na nadorové ochorenia Zien a muzov : 1.
Sobrance 2. Trebisov, obdobne je to u chorob obehovej a traviacej sustavy. Nasu obec
domnienky nezachrania. Jednoznacné stanoviska so zodpovednostou konkrétnych osob
a vSetko co s tym aj nasledne suvisi.

Vyjadrenie MZP SR: Spracovatel’ka posudku na strane 50 odborného posudku
uvadza, cit: ,, Prinosom navrhovanej cinnosti bude navysenie ponuky sluzieb pre
polnohospodarske subjekty a pre miestnych polnohospodarov z hladiska umoznenia
dostupnosti kvapalného hnojiva. Tuto skutocnost’ mozno hodnotit ako nepriamy
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pozitivny vplyv cinnosti i pre okolité obce a blizke mesta. Podla zdaverov HIA
vypracovanej odborne sposobilou osobou, na zaklade vysledkov vypocitaného
kvocientu nebezpecenstva HQ a indexu nebezpecenstva HI nepredstavuje pre
obyvatelov obce Somotor zvysené zdravotné riziko. Postup vypoctu a vstupné udaje, ku
ktorym sa na zaklade vysledkov dospelo som si overila ako odborne sposobila osoba
podla zdkona ¢. 355/ 2007 Z. z.“ Na zaklade uvedeného spracovatel’ka posudku
hodnoti vplyvy navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo zo socidlneho a ekonomického
hl'adiska ako pozitivne, zo zdravotného hl'adiska ako spolocensky akceptovatel'né a z
environmentalneho hl'adiska navrhovanej ¢innosti bez vyznamného vplyvu.

,» Chyba podmienenie zo strany znalkyne v sulade s KBU pre bezpecné skladovanie
odporucanie zeleznych zdasobnikov! Len sa opakuje to ¢o uz bolo napisané druhou
stranou. A environmentalne hladisko sa na dialku a papierovo lahko odporuca, nech
sa paci treba si vyskusat hlavne u nas v lete ked mame najvyssie teploty v kraji, v noci
pootvarané okna: hluk a pipanie z prevadzky, ktora bezi a to este nie je sklad
kvapalného hnojiva. Pokial’ by si znalkyna prestudovala dokladne absolutne cely spis
Wietky pripomienky/ postrehla by, Ze u nds je mozné navitat studiu uz cca v 8 m. Dalej,
Ze tieto dvojicky /s.r.o./ uz mali problém so spodnou vodou a stavba im sadala.
Znalkyna doporucuje komunikdciu starostu s obcanmi. To sa verejne pretldca
lobovanie v prospech podnikatelov cudzieho statu ? Tvrdy lobing zo strany Madarska:
v tyzdni pre volbami do NR SR P. Szijarto, minister zahranicnych veci Madarska spolu
s majitelom s.r.o. Baranym tiez z Madarska v Somotore odovzdali polnohospodarsky
aredl AGRO SOMOTOR, bez vedomia viady SR.! Na uzemi iného statu.! Cely FB bol
plny fotografii a MZP SR o tom nemd vedomosti ? To vsetko nadvizuje na tento zamer
a pripravujii dalsie. /Priloha 8,9/ Preco zo strany MZP SR boli poskytnuté znalkyni len
vybrané dokumenty? *

Vyjadrenie MZP_SR: Spracovatelka posudku v odbornom posudku uviedla, cit:
., Skladovacie zariadenie kvapalného hnojiva (trojpldstova nadrz) bude nepriepustné a
vybavené bezpecnostnym a kontrolnym systémom proti preplneniu a proti moznosti
posSkodenia resp. priesaku, je v sulade s poziadavkami Smernice Rady 96/82/EC z
9.12. 1996 o kontrole nebezpecenstva vzniku zdvazinych havarii zahriujucich
nebezpecné ldatky. K emisiam z nddrze dochadza pri plneni ako dosledok stupania
hladiny v nadrzi a pri vyprazdnovani. Pripadnym zdrojom kvapalnych emisii je pri
odvodneni, Ccisteni resp. vzorkovani. Podla referencného dokumentu o BAT pri
obmedzovani emisii zo skladovania ,, Integrovana prevencia a obmedzovanie
znecistenia (IPPC) je pri navrhovanej cinnosti splnend metodika pre dosiahnutie
zanedbatelnej miery rizika z hladiska ochrany vod. Pripadny detekovany unik
monitoruje drendzny systém zausteny do uzavretej kontrolnej Sachty. Pre elimindciu
parametrov rozptylu zapachovych castic bude flexobazén prekryty plavajucim krytom
Hexa-Cover®. “ Predmetom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie a prevadzkovanie
skladovacich zariadeni (flexobazény) pre priemyselné hnojivo SAM 19N-5S, ktoré boli
vyhodnotené v odbornom posudku. V ramci procesu povinného hodnotenia
nevyplynula poziadavka porovnania Zeleznych nadrzi s flexobazénmi. MZP SR listom
¢. 2470/2023-11.1.2/kv, 64508/2023 zo dna 01. 08. 2023 zaslalo spracovatelke
odborného posudku ozndmenie o urceni za spracovatel’a odborného posudku. Prilohou
tohto listu, ktoré tvorili podklad na vypracovanie posudku boli vSetky dorucené
stanoviska k navrhovanej Cinnosti, zaznam z verejného prerokovania spravy
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o hodnoteni. Ostatné podklady (ako zamer, rozsah hodnotenia, sprava o hodnoteni) su
zverejnené na enviroportali.

Cast H Zaver: by nemala prekracovat vnosnii mieru zatazenia jednotlivych zloZiek
Zivotného prostredia dotknutého uzemia a nemala by negativne ovplyvnit zdravie
obyvatelstva. Alibisticky zaver. A kto ma prevziat zodpovednost ? Ak som nieco
napisala, podpisala a mala to uhradené tak za to beriem zodpovednost alebo ....? tak
to malo byt ?*

Vyjadrenie MZP SR: Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie st
vyhodnotené na zdklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie v Casti IV. tohto zaveretné¢ho stanoviska. V odbornych Studiach
vypracovanych k sprave o hodnoteni (rozptylova §tadia, hlukova studia, HIA) su
deklarované eliminaéné opatrenia na ochranu zdravia obyvatelov a Zivotného
prostredia, pricom samotna sprava o hodnotenti tieto opatrenia akceptuje a prevzala ich
do navrhovanych opatreni v ramci jej prislusnej kapitoly IV. MZP SR na zaklade
charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni a odborného posudku, s
prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov (aj dotknutej verejnosti), sa
pre etapu pripravy, realizacie a prevadzky navrhovanej Cinnosti urcuje opatrenia
a podmienky v kapitole V1.3 tohto zaverecného stanoviska.

o  Dezider Kajla, Obchodnda 33/50, 076 35 Somotor, zdstupca pre peticiu obyvatelov obce
Somotor a okolitych obci, (list zo dna 27. 12. 2023, doruceny dna 02. 01. 2024) —
prilohou vyjadrenia k podkladom rozhodnutia bola peticia ,, NIE ZAMERU SKLAD
KVAPALNEHO HNOJIVA V SOMOTORE “. Pan Kajla vo svojom stanovisku uvadza
nasledovné, cit:

, Priloha ¢. 11 zdkona ¢. 24/2006 explicitne vyzZaduje dokladné splnenie vsetkych
podmienok uvedenych zakonom. Uvadzam niektoré, ktoré absolutne neboli splnené:
¢) komplexna charakteristika...

C.I. - C.II.6 Hydrologické pomery... povrchové vody, podzemné vody vrdtane
geotermalnych, minerdlnych pramenov, termalnych.

—  Hydrogeologické vyskumy sa vébec nerobili! V nasej oblasti uz v hibke 8-10 m
su zdroje pitnej vody. Hrozi im znicenie!

— Nasa oblast je bohata n termalne vody! Hrozi im kvoli skladu kvapl. hnojiva
znecistenie, v buducnosti nebude mozné termalne vody vyuzit' na skutocny
rozvoj nasej oblasti, ako turizmus a termalne kupaliska!

C.IL7+C.111.7,9 Fauna a flora, a vplyvy na biotopy a chranené a ohrozené druhy.

— vtechnickej sprave neuvadzaju ani jeden biotop, ani vyskum oblasti na biotopy,
hoci sa nachddzaju doslova len niekolko desiatok a stovky metrov od firmy
Soya-Somotor.

— samotnd parcela, ktoru Soya-Somotor pouziva je chranenou krajinnou
oblastou, a je sucastou chranenych vizemi podla NATURA 2000!

— Biotopy v tejto oblasti: Cobitis taema, Gymnocephalus baloni, Gymnocephakis
schraetzer, Rhodens sericeus amarus, Romainogobio albinnatus, Unio crassus,
Zingel zingel, Emys orbicularis. Vsetky tieto biotopy su uz tohto casu ohrozené
firmou Soya-Somotor.
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Dualsie biotopy, ktoré sii predmetom ochrany:
— voblasti Véc: 91E0Q Luzné vibovo-topolové a jelsové lesy
— 3260 — Nizinné az horské vodné toky s vegetaciou Ranonculion fluitantis a
Callictricho Batrachion
— 3270 — Rieky s bahnitymi az piesocnatymi brehmi s vegetdciou zvdzov
Chenopodionrubri p.p. Bidentition p.p.
Podla NATURA 200, clenské Staty EU vyhlasujii zachovanie najcennejsich a
ohrozenych druhov Europy! Nemd vyznam robit zonovanie (vymedzovanie hranic
chranenych oblasti a biotopov, ak sa tieto hranice porusuju. A porusSuju sa tym
najvaznejsim sposobom: skladanim a rozstrekovanim chemickych latok. preto sme
pripraveny obratit' sa aj na Europsky sud, ak to bude nutné pre ochranu nasich
prirodnych pokladov.

Vyjadrenie MZP SR: Uzemie dotknutej lokality navrhovanej ¢innosti nepatri do
chrdneného izemia v zmysle zdkona ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lie¢ivych vodach,
prirodnych liecebnych kuapeloch, kupelnych miestach a prirodnych mineralnych
vodach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, nie je
ani vyhlasenou chranenou vodohospodarskou oblastou. Z procesu povinného
hodnotenia nevyplynula poziadavka (vratane dorucenych stanovisk) vypracovania
hydrogeologickych §tadii. Navrhovana ¢innost’ nebude predstavovat’ vplyv na vodné
pomery dotknutého tzemia, okrem moznych havarijnych udalosti. NadrZe, ktoré budu
sluzit' na skladovanie zneistujucich latok budu technicky riesené tak, aby spiiiali
poziadavky vyhlasky €. 200/2018 Z. z. Okresny urad TrebiSov, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, usek ochrany prirody a krajiny listom ¢. OU-TV-OSZP-
2023/005509-006 zo dia 04. 04. 2023 uvadza, ze Sprava CHKO Latorica listom ¢.
CHKOLA/88-001/2021 zo dna im dorucila odborné stanovisko a ze navrhovana
¢innost’ sa bude realizovat’ v Gizemi s I. stupfiom ochrany podl'a zdkona o ochrane
prirody a krajiny v chranenom vta¢om tizemi CHVU Medzibodrozie. V dotknutom
uzemi sa nenachadzaji ziadne prvky USES. Sprava CHKO Latorica v odbornom
stanovisku konStatuje, Ze realizcia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do
CHVU Medzibodrozie, ktory modze mat na toto Uzemie vyznamny vplyv, a
nepredpoklada, ze nim buda dotknuté zdujmy ochrany prirody a krajiny. Co sa tyka
variantnych rieSeni navrhovanej ¢innosti, z hl'adiska vplyvu na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia sa jedna o rovnocenny vplyv. Ale z hladiska optimalnej
technickej realizacie sa javi vyhodnejsi variant 1. Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a biodiverzity, odbor Statnej spravy
ochrany prirody a krajiny, listom ¢. 4845/2023-6.3 zo dia 24. 04. 2023 vo svojom
stanovisku uviedlo, ze navrhovana Cinnost’ zasahuje do Chraneného vta¢ieho iizemia
Medzibodrozie (SKCHVUO15). V dotknutej lokalite plati 1. stupeii ochrany podla
zakona o ochrane prirody a krajiny. Dotknut4 parcela je v katastri nehnutel'nosti vedena
ako ,,ostatna plocha®, a tak realizacia navrhovanej ¢innosti nebude predstavovat’ zaber
pol'nohospodarskej ani lesnej pddy. Stotoziiuja sa s vyhodnotenim vplyvov na zdujmy
ochrany prirody a krajiny, tak ako je uvedené v sprave o hodnoteni. V zavere uviedlo,
ze u hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny s realizaciou navrhovanej ¢innosti
stihlasia a nemaju k sprave o hodnoteni ziadne pripomienky. Oba navrhované varianty
navrhovanej &innosti povazuju za rovnocenné. MZP SR vzhladom na charakter
navrhovanej Cinnosti a stanoviskd organov Statnej ochrany prirody uvéadza, Ze
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navrhovana ¢innost’ nebude predstavovat’ negativny vplyv na chranené uzemia podla
zékona o ochrane prirody, ¢i s uzemiami Natura 2000. Navrhovana ¢innost’ nebude
mat’ vzhladom na svoj charakter zdsadny negativny vplyv na Struktiru a scenériu
krajiny. Struktira krajiny bude mierne zmenena.

., C.IL8. Struktira krajiny, krajinny obraz, scenéria..

— scenéria oblasti sa znicila, ked’ Soya-Somotor, postavila prvi ocelovu nadrz a
z vidieckej scenérie urobili priemyselnu hrozu. A to vsetko pri najkrajsom
jazere v Trebisovskom okrese.

C.11.18. Posudenie ocakavaného vyvoja uzemia,...

— vidiecka turistika

— termalne kupaliska a kupaliska, liecivé vodné kupaliska

— wuZzitie potencie archeologickych vyskumov, ktoré sa v 80-tych rokoch kvoli
nedostatku financnych prostriedkov prerusilo

Samozrejme so sucasnym starostom, ktory je byvaly komunista, ma neuplné
stredoskolské vzdelanie, slovencinu neovlada, nema dostatocnu inteligenciu, a preto
nema ziadnu viziu perspektivy do budicnosti, sa tieto veci uskutocnit nedaju, preto by
sa povolenie na realizaciu skladu kvap. hnojiva vydat' nemalo, lebo Soya-Somotor
ohrozuje naozajstny, kazdému obcanovi prospesny, kulturny a hospodarsky rozvoj
nasej obce. Perspektiva rozvoja naSej obce, ktord je ozajstnym prinosom pre
obyvatelov, ktory tu uvadzam je ECO-friendly rozvoj, so zachovanim a skutocnou, nie
len predstieranou ochranou prirody, krajiny, vod a ovzdusia.

C.111.1. Zdravotné vplyvy na obyvatelstvo..

— chemické latky v takomto obrovskom mnozstve, maju len Skodlivé ucinky!

— dlhodobé a kratkodobé nepriaznivé zdravotné vplyvy na obyvatelov sa nedaju
doveryhodne predvidat, ale budu jednoznacne nepriaznivé, a to vsetko pre
financny prospech sukromnika.

— vypocty v technickej sprave o znecistujucich a toxickych latkach su
SFALSOVANE!*

Sprava o hodnoteni skladu kvap. Hnojiva str.6, bod 4: Charakter navrhovanej cinnosti.
V zmysle zdkona 24/2006.. bude navrhovana cinnost predstavovat novu ¢innost.

— pri vypoctoch o ZL pouzili veliciny pre jestvujuce zariadenie, tym sfalSovali
vysledky vypoctov!

— takisto zaradili NH; a H>S do skupiny organickych plynov, pricom tieto plyny
su anorganické!

— pri vypoctoch priemernej hodnoty znecistenia posunuli desatinnu ciarku! str.
12.°

Vyijadrenie MZP SR: Zavery Hodnotenia vplyvov na verejné zdravie (HIA)
poukazuju, ze na zéklade postudenia vysledkov kvalitativneho hodnotenia zdravotnych
rizik expozicie amoniaku NH3 a sulfanu H,S ziskanych z Rozptylovej Studie,
vypracovanej za obdobie December 2022 a vysledok kvalitativneho hodnotenia
zdravotnych rizik expozicie hluku ziskanych z Hlukovej Stidie vypracovanej za
obdobie Januar 2023, je mozné predpokladat, Ze navrhovana cinnosti nebude
predstavovat’ zvysené zdravotné riziko pre obyvatel'ov dotknutej oblasti. Pravidelnu
kontrolu a servis technickych zariadeni navrhovanej ¢innosti. V zmysle vysledkov
koncentracii chemickych latok amoniaku NH3 a sulfanu H»S, ktoré boli vypocitané
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pomocou matematické modelu MODIM formou konzervativneho odhadu sa stanovil
Kvocient nebezpecCenstva (HQ), pri ktorom vzhladom na moznu expoziciu
posudzovanych chemickych latok, nie je predpoklad existencie vyznamného rizika
nekarcinogénnych ucinkov posudzovanych latok pre hodnotenti populéciu - dospeli,
deti. Na zamedzenie pripadnych nepriaznivych vplyvov chemickych latok na zdravie
obyvatel'ov dotknutej oblasti je potrebné dodrziavat’ vSetky technické a technologické
bezpecnostné postupy pocas precerpavania kvapalného hnojiva, pravidelnt kontrolu a
servis technickych zariadeni navrhovanej ¢innosti, plavajiceho syst¢ému Hexa-Cover.
Vyssie uvedené opatrenia s zapracované do podmienok tohto zdvere¢ného stanoviska
v Casti VL.3.

MZP SR uvadza, e navrhovanad ¢&innost (prijem, skladovanie a
distribuovanie nejakej suroviny ¢i vyrobku) nie je priemyselnou technoldgiou, ani
vyrobou, a ani zariadenim na spracovanie. Takze napriek tomu, ze sa pri navrhovanej
¢innosti uvol'nuju fugitivne emisie amoniaku a s nim stvisiaci zapach, nie je mozné
prisudit’ navrhovanej ¢innosti kategoriu zdroja. Z dévodu spravneho urcenia kategorie
zdroja znecistovania bude potrebné v d’alSom stupni povolovania predlozit’ odborny
emisno-technologicky posudok. Predlozenie emisno-technologického posudku je
zahrnuté do podmienok uréenych v kapitole V1.3. tohto zavereéného stanoviska. MZP
SR upozoriiuje, ze v priebehu posudzovania doslo k prijatiu nového zakona
¢. 146/2023 Z. z. a prislusnych vyhlasok, takze kategorizacia zdroja znecist'ovania
ovzduSia musi byt vypracovand v sulade s prisluSnymi pravnymi predpismi.

., Hexa-COVER zaistuje 99% zakrytie plochy, pricom zakon 412/2012 hovori:
— SKLADOVANIE: 1. pri skladovani je potrebné
a) pouzivat skladové nadrze s plavajiicou strechou vybavené s UCINNYM
TESNENIM! okrajov
¢) odvadzat pary nadrze s pevnou strechou na spdtné ziskavanie alebo
zneskodnovanie
Z uvedenych nesplnili ani jednu podmienku. kontaktoval som dvoch inzinierov, ktory
sa Specializuju na skladovanie kvapalnych hnojiv, obaja im potvrdili, ze Flexo-COVER
je zastarana forma prekrytia a uz je na ustupe. Taktiez mi potvrdili, Ze flexo-cover
nerobi svoju funkciu, lebo ked napadal dazd' a sneh, FLEXO-COVER klesol pod
hladinu hnojiva. Taktiez pri premieSavani hnojiva sa flexo-cover nakrutila na
premieSavacku a roztrhla sa az kym ju uplne odstranili. Takisto plavaky, ktoré by mali
drzat foliu nad hladinou, sluzia aj ako vetracie pomocky plynov, ktoré sa nahromadia
pod foliou, to znamend, Ze znecistujuce a toxické plyny sa volne dostavaju do ovzdusia
bez odlucovania alebo spalenia, t.j. takmer 100% plynov volne unika.
str.16.1.1 (posledna veta).. navrhovana cinnost si nevyziada zaber polnohospodarskej
ani lesnej pody - toto je uplna loz!, celé uzemie spolocnosti Soya-Somotor lezi na ornej
pode!, ktoru ako ozajstny machinatory prekvalifikovali na ostatnu podu. str.23 10.2...
sa musia skladovat' v uzavretych priestoroch s ucinnym tesnenim, odkial’ su pachové
latky odvadzané na odlucovanie alebo spalovanie.
— flexobazén nie je uzavreta zelezna nadrz (predpisana vyrobcom hnojiva), nema
ucinné tesnenie na okrajoch, nema odlucovacie ani spalovacie zariadenie. *

Vyjadrenie MZP SR: V priloha 2 spravy o hodnoteni vyrobca deklaruje vhodnost
folii uréenych pre flexobazény. Skladovacie zariadenie bude nepriepustné a vybavené
bezpecnostnym a kontrolnym systémom proti preplneniu a proti moznosti poskodenia
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resp. priesaku. Trojplastova skladba bude rieSena tak, aby prva vrstva chranila pred
moznym poSkodenim hlavnej folie LDPE. PIast’ tvoria foliové platne Sirky 1500 mm a
vysky 5000 mm a su hrubé 6 mm. Vnutorna skladovacia folia je hr. 1,0 mm. Pripadné
poskodenie vnutornej folie monitoruje drendzny systém z trubiek DN 60 mm obalené
plstou. Tieto st zaustené do uzavretej kontrolnej Sachty s poklopom. Priemer $achty je
300 mm a je z PVC. Druhy plast’ je z félie LDPE hr. 0,8 mm a je vyvedeny od dna na
vysku cca 1300 mm. Pre eliminaciu parametrov rozptylu zapachovych castic bude
flexobazén prekryty plavajucim prekrytim Hexa-Cover®.

Hexa-Cover® plavajuce prekrytie sa vyraba z recyklovaného polypropylénu, bez
pouzitia freébnov alebo inych skodlivych materidlov. Hexa-Cover® plavajuce prekrytie
je pevné a robustné, preto pontika dlhu zivotnost’ bez Gdrzby, servisu a oprav.
Hexa-Cover® plavajuce prekrytie zaist'uje:

* a7z 99 % zakrytie plochy povrchu;

* az 95 % zniZenie vyparovania,

* a7z 96 % zniZenie emisii;

* a7z 96 % znizenie zapachu;

» znaéné zniZzenie zarastania burinou;

* znacné znizenie strat tepla.

MZP SR upozoriiuje, Z¢ v ramci prevadzky navrhovanej &innosti bude pravidelne
monitorovany stav flexobazénov, aby nedoslo k ich preplneniu a bude zabezpecena
kontrola ich tesnosti a nepriepustnosti v intervale uréenom v sthlase na vybudovanie
nadrZe znecist'ujucich latok, ktory vyda Okresny trad TrebiSov, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, useku Statnej vodnej spravy v zmysle ustanovenia § 27 ods.1 pism.
¢) zakona o vodach.

., Zakony, ktoré pocas tohto konania starosta obce Somotor porusil:

71/1967 §3 ods. 1, 2, 3, 4, 6 §9 PDS. 1 §10, §12, §14 ods. 1 §15, ods. 2, §18 ods. 3,
$21 ods. 1, §23 ods. 1, 2, §33 ods. 1, 2, § 34 ods. 1, §35 ods. 1, §38 ods. 3

Tieto zakony starosta vSetky porusil, preto sa tieto preciny budu riesit sudnou cestou.
Napr. ako ucastnika konania, ani mia ani nikoho iného nepozval na miestnu obhliadku
Ciernej stavby firmy Soya-Somotor, ktora zacala s vykopovymi pracami skladu kvap.
hnojiva bez povolenia stavebného uradu, hoci mi zakon tuto ucast zarucuje, ba co viac
starosta bol povinny ma upovedomit o miestnej obhliadke. Satelitné snimky uz z roku
2022 dokazuju, Ze tato stavba, resp. vykopov a pripravné prace sa uskutocnili bez
povolenia a starosta tvrdi, Ze tam nic nerobi.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR riedi posudzovanie predpokladanych vplyvov
navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie. Zaroven je potrebné podotknut’, ze
presetrovanie konania starostu obce nie je v kompetencii MZP SR, a preto vyssie
uvedené pripomienky povazuje za irelevantné.

,Zakon ¢. 394/2015 §9 ods. 1. Podnikatel, ktory .. je dovozca, predajca, dodavatel,
ktory skladuje hnojiva, ... je povinny:

g) dodrzZiavat podmienky skladovania hnojiv ... uréené vyrobcom hnojiv ..

- vyrobca hnojiva SAM 19N-5S, Dralovka Kolin jednoznacne predpisuje uzavreté
zelezné nadrze!

- skladovanie do 20°C a nevystavovat' dlhodobo 25°C
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Vo vseobecnom zdaverecnom zhrnuti a aj v zapisnici o verejnom prerokovani Mgr. Peter
Joniak PhD. a aj RNDr. Lukas Haltman viackrat nepravdivo uviedli, Ze skladovacia
teplota 25°C sa v KBU berie ako dlhodobd priemernd teplota, inde uvddzajii priemernd
denna teplota, resp. priemerna teplota pocas celého roka alebo priemer celého dna.
Tieto klamstva su nehordzne. teplotu skladovania 20°C nespomenuli ani jeden jediny
raz! V prvom rade KBU slova priemernd“ alebo ,,priemerna denna*“, alebo
., priemernd dlhodoba denna** ani ,,roc¢na priemerna teplota“ sa vobec nevyskytuju.
NedodrzZiavanie skladovacich podmienok vedie k nepredvidanej katastrofe. Verejné
prerokovanie skladu kvap. hnojiva dal starosta na 13:00, aby sa obcania nemohli na
nom zucastnit, lebo kazdy bol este v praci. Na prerokovani Haltman a Joniak vobec
nespomenuli jazero Volské napajadlo cc 3 ha, ktoré lezi vo vzdialenosti asi 400 m od
parcely zameru. Nespomenuli biotopy, ktoré su v blizkosti zameru, nespomenuli
podpovrchové vody alebo kandli v dizke cca 3km, ktoré sii na okoli. na prerokovani
neboli pritomni zdstupcovia organizacii, ktori su ucastnikmi konania, bolo ich dokopy
8, ani jeden tam nebol. Bez nich sa verejné prerokovanie ani len neohlo uskutocnit,
podla zikona 24/2006. Dalej Haltman uviedol nepravdivii informdciu, Ze v obci Velké
Dvorany takéto flexobazény uz existuju. Ja som kontaktoval starostu obce Velké
Dvorany, ktory mi potvrdil, Ze v nich v obci Ziadané flexobazénové nddrze nie su a
nikdy neboli. Dalej starosta obce Somotor, Jan Juhdsz zamerne neuviedol méj prihovor
v zapisnici o verejnom prerokovani, v ktorom som v kratkosti uviedol moje pripomienky
o nasledkoch moznej environmentalnej katastrofe, ktora moze sposobit napr. pokles
cien nehnutelnosti, ako aj iné dolezité veci. Starosta mi v liste potvrdil, Ze on uviedol v
zapisnici vsetky podstatné pripomienky. Zakon 24/2006 §61 definuje osobu sposobila
na posudzovanie vplyvov na ZP. On touto osobou bezpochyby nie je, ¢im porusil aj
tento zakon a aj iny, lebo svojim konanim ovplyvnil vysledok posudzovania zameru.
Zdruzenie domovych samosprdav navrhlo riadit sa pokynmi BAT (Best available
technic), pre firmu Soya-Somotor, ale tato firma pouziva alebo mieni pouzit zastaranu
techniku na skladovanie tohto hnojiva.

Priloha ¢. 11 zakona 24/2006 udeluje povinnost monitorovania stavu podzemnych vad,
ktoré mozu byt unikom alebo priesakom negativne dotknuté. Nemonitorovali ani
nemonitoruju!

III.1.. hodnotenie vplyvov na obyvatelstvo urobit aj podla prieskumu medzi
obyvatelmi.

- prieskum verejnej mienky nikdy neurobili!

Zakon 24/2006 § 3 C uklada povinnost' pre obce zabezpecit ucast' verejnosti a
konzultovanie s verejnostou pri vSetkych fazach postupu! t. j. od samého zaciatku, uz
od vypracovania zameru.

- tento paragraf starosta porusil viackrat, ked svojvolne bez vedomia obcanov a
obecného zastupitelstva vydal svoje vlastné stanovisko, Ze obce nema vyhrady voci
zameru, pricom mal povinnost oznamit’ zamer aj spésobom v mieste obvyklym co
zahriuje aj obecny verejny rozhlas.

Tento zakon takisto porusil starosta aj Soya-Somotor, ked neuskutocnili verejné
prerokovanie pocas doby vystavenia vSeobecného zaverecného zhrnutia, s ¢cim meskali
jeden mesiac. Na verejnom prerokovani nebol pritomny ani jeden dotknuty organ!“

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienky vyplyvajuce z verejného prerokovania
navrhovanej C¢innosti sa obsahovo a vyznamovo zhoduju resp. st opakované a
parafrazované v stanoviskach dorucenych k zameru, ktoré boli vyhodnotené v sprave
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o0 hodnoteni. MZP SR nema pravo spochybiiovat’ stanovisko dotknutej obce Somotor.
Verejnost, resp. obCania dotknutej obce maju pravo byt ucastnikom konania pri
procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie v zmysle
§ 24 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov. Tuto moznost’ aj jednotlivi ob¢ania vyuzili,
atak boli obozndmeni s celym procesom posudzovania predpokladanych vplyvov
navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie. Dotknuta obec zabezpecila zverejnenie
dokumentov na svojom webovom sidle (zdmer, rozsah hodnotenia, sprava o hodnoteni,
pozvanka na verejné prerokovanie), takze svoju povinnost’ si splnila. Termin a cas
verejného prerokovania spravy o hodnoteni dotknutd obec uréi po dohode
s navrhovatelom. AvsSak doélezité¢ je, Ze vSetci ucastnici konania si o tom vopred
upovedomeni. Spekulacie ohl'adom &asu verejného prerokovania su irelevantné. Len
pre informaciu tcast’ dotknutych organov na verejnom prerokovani spravy o hodnoteni
nie je nutna.

MZP SR na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, na zdklade sprdvy o hodnoteni a odborného posudku konStatuje, Ze realizacia
navrhovanej ¢innosti nebude predstavovat’ pre zivotné prostredie dotknutého izemia nepriaznivy
vplyv. Stcasne vSetky identifikované nepriaznivé vplyvy majl charakter vplyvov zmierniteI'nych
pomocou vhodne nastavenych opatreni.

Navrhovana cinnost’ bude umiestnena v zastavanom uzemi obce Somotor v ramci
existujiceho pol'nohospodarskeho aredlu a jej dlhodoby vplyv bude predstavovat’ mierne zvysenie
imisii, zapachu a zvysenej dopravy oproti si¢asnému stavu. Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena
na parcele, ktoré je v rdmci evidencie nehnutel'nosti uvedena ako ostatné plochy, navrhovanou
¢innost'ou teda neddjde k zadberu pol'nohospodarskej resp. lesnej pody.

V etape vystavby navrhovanej Cinnosti sa neocakavaju vyrazné vplyvy navrhovanej
¢innosti na horninové prostredie a nedojde k navySeniu faktorov ovplyviiujicich mikroklimu v
dotknutom tUzemi. V suvislosti s vystavbou navrhovanej ¢innosti dojde k narastu vyfukovych
splodin a hluku z stavebnych mechanizmov, no tento vplyv bude kratkodoby a nepravidelny a
vyraznejSie nezhorsi kvalitu ovzdus$ia v dotknutej oblasti. Vzhl'adom na charakter navrhovanej
¢innosti bude prevadzka navrhovanej ¢innosti zdrojom fugitivnych emisii amoniaku a zapachu. Na
zéklade vykonaného posudzovania navrhovanej Cinnosti je mozné konStatovat, Ze prispevok
navrhovanej ¢innosti ku kvalite ovzduSia v dotknutej oblasti bude na akceptovatel'nej Urovni,
pokial’ bude dodrZané deklarované prevadzkové parametre a opatrenia uvedené v Casti VI. 3.

Navrhovana ¢innost' nebude mat’ vplyv na vodné pomery dotknutého uzemia, okrem
moznych havarijnych udalosti. NadrzZe, ktoré budu sluzit’ na skladovanie znecist'ujucich latok budia
technicky rieSené tak, aby spinali poziadavky vyhlagky &. 200/2018. Navrhovana &innost’ nebude
mat’ negativny vplyv na chrdnené uzemia podla zakona o ochrane prirody, ¢i s uzemiami Natura
2000. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vzhl'adom na svoj charakter zasadny negativny vplyv na
Struktaru a scenériu krajiny. Struktira krajiny bude mierne zmenena.

Pre navrhovant ¢innost” boli vypracované imisno—prenosova Stadia a akusticka Studia,
ktoré boli komplexne vyhodnotené v rdmci HIA. Zo zaverov uvedenych §tudii vyplynulo, ze
navrhovana &innost’ spiiia poziadavky a podmienky, ktoré st stanovené pravnymi predpismi vo
veci ochrany ovzdusia a Ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na zdravie
obyvatel'stva. V ramci zaverov akustickej §tidie, bolo konStatované, v zaujmovom uzemi
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posudzovaného projektu dochddza v sucasnom stave k prekroceniu pripustnych hodnoét hluku z
dopravy (kapitola 3). Tento stav je spdsobeny predovsetkym tym, ze v blizkosti sa nachadza cesta
L. triedy €. 79, kde je pomerne zvySena intenzita dopravy a priemyselnymi objektami v okoli.
Celkovy akusticky prirastok v zaujmovom tizemi po realizacii navrhovaného projektu je < 0,1 dB.
Jedna sa o zanedbatelnu a nemeratelnui hodnotu z hl'adiska objektivneho merania hluku ako aj
nepocutelnu zmenu akustickej situacie z hl'adiska subjektivneho sluchového vnimania.

Sprava o hodnoteni, dorucené pisomné stanoviskd, verejné prerokovanie navrhovanej
¢innosti ani odborny posudok, neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizaciou navrhovanej ¢innosti
znamenali spoloCensky neprijatelné riziko vazneho poskodenia alebo ohrozenia Zivotného
prostredia, ¢i zdravia obyvatel'stva, pripadne by znemoziiovali realizdciu navrhovanej ¢innosti z
hl'adiska tcelu konania o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. Navrhované technické a
technologické riesenie spifia Standardné poziadavky na prevadzky obdobného charakteru podla
platnych v§eobecne zdviaznych pravnych predpisov. Pri posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti
boli zvazené a zhodnotené vsetky predpokladané vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na
socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie v lokalite navrhovanej ¢innosti.

Co sa tyka variantnych rieSeni navrhovanej ¢innosti, z hl’adiska vplyvu na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia sa jedna o rovnocenny vplyv. Ale z hl'adiska optimalnej technickej realizéacie
sa javi vyhodnej$i variant 1. Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie vyplyva, ze realiza¢ny variant ¢. 1, za podmienky dodrzania ustanoveni vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisov a dodrzania opatreni na vylicenie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej €innosti je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i
pozitivnych) vplyvov na Zivotné prostredie a navrhovanej ¢innosti je mozné realizovat’.

Na zéklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizdciou navrhovanej ¢innosti v navrhovanom
realizatnom variante ¢. 1 s podmienkou realizacie podmienok a opatreni uvedenych v kapitole
V1.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona boli zhodnotené
tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zikona o posudzovani vplyvov vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorufenych celkovo 7 stanovisk, z toho 6 stanovisk od
oslovenych organov S$tatnej spravy a samospravy, jedno stanovisko od dotknutej verejnosti.
Stanovisko verejnosti bolo nesuhlasné. Po verejnom prerokovani spravy o hodnoteni bolo na MZP
SR doru¢enych 6 stanovisk od dotknutej verejnosti a 4 stanoviska (p. Dezidera Kajlu) boli
postipené na MZP SR od Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie ochrany
prirody a krajiny, odboru Statnej spravy ochrany prirody a krajiny; Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcie vod, odboru Stitnej vodnej spravy arybarstva,
Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v TrebiSove a Okresnej prokuratiry
TrebiSov.

Dorucené stanoviskd st uvedené v skratenej forme a vyhodnotené v casti IIl.4. tohto
zavereCného stanoviska. So zavaznymi pripomienkami, ktoré upozornili na nedostatky a
neurcitosti v sprave o hodnoteni, sa vysporiadal spracovatel’ posudku, ktory zaroven navrhol
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podmienky realizacie navrhovanej &innosti, ktoré MZP SR akceptovalo a uvadza ich ako
podmienky v casti VI. 3. tohto zaverecného stanoviska. Je to predovSetkym uskuto¢nenie
informativneho merania koncentracie amoniaku (NH3) a sulfanu (H>S) pred zacdiatkom
prevadzkovania skladu a po niekolkotyzdnovej prevadzke skladu v jeho okoli a v roznej
vzdialenosti od flexobazénov; vykonat’ vSetky dostupné opatrenia na eliminaciu fugitivnych emisii
zo skladovania a cerpania tak, aby boli dodrzané platné legislativne predpisy; vykonat’
objektivizaciu hlukovej expozicie v dotknutom uzemi pred kolaudaciou navrhovanej ¢innosti za
cielom zistenia skuto¢nej expozicie hluku od posudzovanej ¢innosti na hodnotent populaciu; pri
precerpavani kvapalnych surovin; zvyskov z vyroby musi byt zabezpecené podhladinové plnenie
a nevykonavat’ manipulaciu s hnojivom pri vysokych teplotach, resp. vykonavat’ manipuléciu v
rannych alebo vecernych hodinach a v d’alSom stupni povol'ovania predlozit’ odborny emisno-
technologicky posudok spravneho urcenia kategorie zdroja znecistovania.

MZP SR akceptovalo, alebo vzalo na vedomie, prevazne suhlasné stanoviska
zainteresovanych subjektov, ktoré boli podmienené dodrziavanim platnych pravnych predpisov
alebo suhlasili s realizdciou navrhovanej Cinnosti vo variante ¢. 1. Konkrétne poziadavky
zainteresovanych su uvedené ako podmienky v Casti VI.3. tohto zavdzného stanoviska.

MZP SR neakceptovalo nesuhlasné stanoviska dotknutej verejnosti, pretoze sa v ramci
konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie nepreukazalo, ze by
navrhovana ¢innost’ mala vyznamne negativny vplyv na zivotné prostredie.

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky (d’alej len ,, MPRV
SR*) dita 03. 05. 2023 podalo na MZP SR Ziadost’ o informaciu podl'a zdkona ¢&. 211/2000 Z. z.
slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zédkon o slobode
informacii) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o slobode informéacii*). Predmetom
ziadosti bolo poskytnutie informacii k navrhovanej ¢innosti na zéklade Ziadosti o informaciu
,, Podanie informacie v zmysle zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam * od
verejnosti dorudenej na MPRV SR diia 25. 04. 2023. Ziadost o informaciu bola vybavena
v samostatnom konani v stlade so zdkonom o slobode informacie.

Obec Somotor listom &. Ocu275/2023-002 zo diia 14. 09. 2023 odstupila na MZP SR
ziadost’ o informaciu podl'a zdkona o slobode informacii. Predmetom ziadosti bolo spristupnenie
zapisnice z verejného prerokovania spravy o hodnoteni na zdklade Ziadosti p. Kajlu zo dia
05.09. 2023, dorudenej na obecny urad Somotor diia 07. 09. 2023. Ziadost o informaciu bola
vybavena v samostatnom konani v stilade so zdkonom o slobode informacii.

Dna 13. 06. 2023 MPRV SR dorucilo listom ¢. 7082/2023-620, 1151312023 zo dna
06. 06. 2023 na MZP SR stanovisko ,, Obec Somotor ,,Sklad kvapalného hnojiva“ podnet na
hibkové presetrenie navrhovanej cinnosti“, v ktorom uviedlo cit:

. Zamer skladu kvapalného hnojiva" Somotor Soya musi byt v sulade s ustanoveniami
zdkona ¢. 136/2000 Z. z. o hnojivach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o hnojivach"),
a k nemu prisliuchajucej vykonavacej vyhlasky MPRV SR ¢. 151/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o agrochemickom skusani pod a o skladovani a pouZivani hnojiv.

MPRYV SR taktiez upozornuje na zdakon ¢. 364/2004 Z. z. o voddch a o zmene zdkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zdkon) a o povinnosti mat’ vypracovany havarijny plan v nadvdiznosti na vyhlasku ¢. 200/2018 Z.
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z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vad.

Vzhladom k tomu, ze obec Somotor sa nachadza v zranitelnych oblastiach ustanovenych v
zmysle nariadenia viady SR ¢. 174/2017 Z. z., ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zranitelné
oblasti, upozoriiujeme MZP SR, sekciu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, Ze je potrebné
vjadrenie sekcie véd MZP SR na zhodnotenie mozného rizika znecistenia povrchovych a
podzemnych vod pri vybudovani uvedeného skladovacieho zariadenia v zranitelnych oblastiach.

Rovnako upozoritujeme MZP SR, Ze je potrebné aj vyjadrenie sekcie ochrany ovzdusia MZP
SR aby sa vyjadrili k zhodnoteniu rizika vzniku emisii pri navrhovanej cinnosti. MZP SR danii
problematiku riesi v zakone ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov a k nemu
prisluchajucimi vykonavacimi vyhlaskami.

K Vasim vyjadreniam tykajucich sa udajného obchddzania zdkona a ,,Safarenie organov
verejnej Dalej MPRV SR ohladom prekvalifikovania ornej pédy na ostatnii plochu v sivislosti s
rozhodnutim ¢. OU-TV-PLO-2021/007404-002 zo dna 27.8.2021 o zmene druhu pozemku,
uvedenej na L V ¢. 1006 katastralne uzemie Somotor, okres Trebisov (vypis z KN zo dna
05.04.2023). Zo samotnej existencie takéhoto rozhodnutia (resp. zo zmienky o fiom na vypise z
katastra) vsak nie je mozné prejudikovat jeho nezakonnost ani obchddzanie zakona zo strany
orgdnov verejnej spravy. Vo vztahu k skutocnosti, Ze predmetné rozhodnutie je datované skor ako
zamer podla zdakona o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie je nevyhnutné uviest, ze
ustanovenie § 17 ods. 8 zdakona ¢. 220/2004 Z .z. podla ktorého ,, Rozhodnutie o trvalom odnati a
rozhodnutie o docasnom odnati su platné len na odsuhlaseny zamer.” sa vztahuje na zamer
(nepolnohospodarsky ucel) odsuhlaseny v predmetnom rozhodnuti o odnati, nie na zamer
navrhovanej ¢innosti podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na ZP.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR listom ¢&. 2470/2023-11.1.2, 36209/2023-int. zo dia
14. 06. 2023 v stilade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ucelom zistit’ presne a uplne skutocny
stav veci poziadalo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu vod, odboru
Statnej vodnej spravy arybarstva, o zaujatie stanoviska zhladiska ich vecnej pdsobnosti
k zhodnoteniu mozného rizika znecistenia povrchovych a podzemnych vod pri vybudovani
navrhovanej ¢innosti v zranitel'nych oblastiach. V zmysle prilohy ¢. 1 Nariadenia vlady Slovenskej
republiky €. 174/2017 Z. z. ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zranite'né oblasti, sa obec
Somotor nachadza v zranitelnych oblastiach. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekcia vod, odbor Statnej vodnej spravy arybarstva dorucilo stanovisko listom
¢. 38096/2023-int. zo dna 26. 06. 2023, v ktorom uvadza, cit: ,, Obec Somotor sa nachdadza v
uvedenej prilohe ¢. 1 v zozname obci pod cislom K042B543772, a preto sa na jej tizemie uplatiuju
vSetky poziadavky a povinnosti definované zakonnymi ustanoveniami pre zranitelné oblasti. Podla
§ 35 vodného zdkona ochrana véd pred znecistovanim dusicnanmi z polnohospodarskych zdrojov
sa zabezpecuje na polnohospodarsky vyuzZivanych uzemiach najmd vykonanim potrebnych
opatreni pri skladovani, manipulacii a aplikacii prirodnych hnojiv a priemyselnych hnojiv a
vhodnymi spésobmi obrdabania pody. Zabezpecenie vSeobecne prijatelnej urovne ochrany vod pred
znecistovanim  dusicnanmi  z  polnohospodarskych zdrojov upravuje Kodex spravnej
polnohospodarskej praxe, ktory vypracuva Ministerstvo podohospodarstva. V zranitelnych
oblastiach sa zabezpecuje zvySema ochrana vod pred polnohospodarskym znecistovanim
uplatiovanim najnovsich vedeckych poznatkov a technickych poznatkov, prirodnych podmienok a
potreby ochrany vod podla Programu polnohospodarskych cinnosti. V zmysle § 35 ods. 4 vodného
zdakona Ministerstvo podohospodarstva vydava a pravidelne prehodnocuje Program
polnohospodarskej cinnosti v casovych usekoch nie dlhsich ako Styri roky podla vysledkov
monitorovania kvality vod a kontroluje jeho plnenie. Okrem uplatiiovania obmedzeni vyplyvajucich
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z vodného zdakona v zranitelnom vizemi musia byt dodrzané aj ustanovenia § 10b ,,Skladovanie
hospodarskych hnojiv v zranitelnych oblastiach* a § 10c ,, PouZivanie dusikatych hnojivych latok
v zranitelnych oblastiach* zakona ¢. 136/2000 Z. z. o hnojivach v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon 136/2000 Z. z*). Podla § 10b ods. 1 zdakona ¢. 136/2000 Z. z fyzicka osoba —
podnikatel’ a pravnicka osoba, ktora obhospodaruje polnohospodarsku podu podla § 2 pism. u),
alebo fyzicka osoba — podnikatel’ a pravnicka osoba, ktora obhospodaruje polnohospodarsku podu
podla § 2 pism. u) a chova zvieratd, (dalej len ,,obhospodarovatel’ ™) je povinna mat vybudované
skladovacie kapacity nadrzi na kvapalné hospodarske hnojiva a na skladovanie mastalného hnoja
na technicky spevnenych plochdach v zranitelnych oblastiach najmenej na Sestmesacnu produkciu.
Ak obhospodarovatel’ nema vybudované skladovacie kapacity podla prvej vety, méze zabezpecit
uskladnenie kvapalnych hospodarskych hnojiv a mastalného hnoja v skladovacich nadrziach alebo
na spevnenych plochdach u inej osoby alebo ich odovzdat na iné vyuZitie, najviac vSak v objeme
zodpovedajucom trojmesacnej skladovacej kapacite. Podla § 10b ods. 2 zdkona ¢. 136/2000 Z. z.
obhospodarovatel’ je povinny zabezpecit, aby skladovacie nddrze kvapalnych hospoddarskych
hnojiv boli nepriepustné a vybavené bezpecnostnym mechanizmom proti preplneniu a zabezpecené
proti pritoku povrchovych vad.

V' Sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti ,,Sklad kvapalného hnojiva*
vypracovanej podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v kapitole I11. 5. ,, Vplyvy na vodné
pomery“ z hladiska moznosti ovplyvnenia kvality podzemnych véd boli identifikované rizikovymi
usekmi manipuldcie a skladovania a pouzivania latok skodiacich vodam. Betonova plocha na
odvoz hnojiva z urceného odberného miesta, podla projektu bude zapustena s 3 % sklonom tak,
aby pripadne pretecenie hnojiva sa dostalo spdt do precerpavajucej nadrze. Izoldcia betonovych
konstrukcii (zdachytna plocha) bude rieSena krystalickou prisadou do betonu Betocrete CI6.
Skladovacie zariadenie bude nepriepustné a vybavené bezpecnostnym a kontrolnym systémom
proti preplneniu a proti moznosti poskodenia resp. priesaku. Trojplastova skladba bude riesend
tak, aby prva vrstva chranila pred moznym poskodenim hlavnej folie LDPE. Plast tvoria foliové
platne sirky 1500 mm a vysky 5000 mm a su hrubé 6 mm. Vnutorna skladovacia folia je hr. 1,0 mm.
Pripadné poskodenie vnutornej folie monitoruje drendzny systém z trubiek DN 60 mm obalené
plstou. Tieto su zaustené do uzavretej kontrolnej Sachty s poklopom. Priemer Sachty je 300 mm a
je z PVC. Druhy plast je z folie LDPE hr. 0,8 mm a je vyvedeny od dna na vysku cca 1300 mm.
Sprava o hodnoteni v kapitole C.IV. uvdadza aj opatrenia na minimalizdaciu, resp. eliminaciu
negativnych ucinkov navrhovanej cinnosti na podzemné a povrchové vody, z tohto aspektu -
zdoraznujeme plnenie a kontrolu navrhovanych opatreni z hladiska ochrany vod.

Vzhladom na charakter cinnosti je nevyhnutné a pozadujeme, aby navrhovatel pri prevadzkovani
¢innosti v zaujme ochrany zdravia a Zivotného prostredia dodrZiaval vsetky relevantné technické a
bezpecnostné normy, ako aj zakonné povinnosti ustanovené pre zranitelné oblasti.*

MZP SR uvadza, e poziadavky, ktoré maju charakter upozorneni na dodrZiavanie
legislativy, je navrhovatel povinny dodrziavat. Zaroven uvadza, ze vSetky opatrenia na
minimalizaciu, resp. eliminiciu negativnych ucinkov navrhovanej €innosti na podzemné a
povrchové vody, uvedené v sprave o hodnoteni v kapitole C.IV. budu premietnuté v kapitole VI.3.
tohto zaverecného stanoviska.

MZP SR listom &. 2470/2023-11.1.2, 36208/2023-int. zo diia 14. 06. 2023 v sulade s § 32
ods. 1 spravneho poriadku za ucelom zistit' presne a Uplne skutocny stav veci poziadalo
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu zmeny klimy a ochrany ovzdusia,
odboru ochrany ovzdusia, o zaujatie stanoviska z hl'adiska ich vecnej pdsobnosti k zhodnoteniu
mozného rizika vzniku emisii pri realizacii navrhovanej ¢innosti. Ministerstvo Zivotného prostredia



Strana ¢. 58 zaverecného stanoviska ¢. 2621/2024-11.1.2, 25464/2024, 25466/2024-int. zo dina 05. 04. 2024

Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia, dorucilo
stanovisko listom ¢. 41220/2023-int. zo dna 12. 07. 2023, v ktorom uviedlo pripomienky vo
veciach ochrany ovzdusia, cit:

,Navrhovana cinnost musi reSpektovat’ ustanovenia uvedené vo vyhldske MZP SR
C. 248/2023 Z. z. o poziadavkdach na stacionarne zdroje zmecistovania ovzduSia a to najmd
poziadavky uvedené v prilohe ¢. 7, cast' VI, bod 10.

Vzhladom k tomu, ze sklad kvapalného hnojiva predstavuje potencidlne riziko Sirenia emisii
zapachajucich latok do ovzdusia, odporucame navrhovatelovi zvazit umiestnenie navrhovanej
cinnosti tak, aby aj v pripade najnepriaznivejsich teplotnych a poveternostnych podmienok
nedochadzalo k obtazovaniu obyvatelov dotknutej obce zdapachom zo skladovacich nadrzi pocas
ich napustania resp. vypustania alebo pocas inej prevdadzky. Pripadné podnety z dovodu
obtazovania zapachom mozu v buducnosti viest' k uloZeniu dodatocnych napravnych opatreni
alebo k vypracovaniu planu riadenia zapachu.

Pri dodrzani vsetkych podmienok a pozZiadaviek vyplhvajucich z pravnych predpisov na
useku ochrany ovzdusia t. j. zakon ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a jeho vykondvacie
predpisy, najmd vyhldaska ¢. 248/2023 Z. z., nemame k predmetnému zameru zasadné namietky. *

MZP SR uvadza, Ze poziadavky, ktoré maji charakter upozorneni na dodrziavanie
pravnych predpisov vo veci ochrany ovzdusia, je navrhovatel’ povinny dodrZiavat’.

Pre hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia v okoli jej umiestnenia
bola vypracovana rozptylova Stidia (Carach V., 2022). Podl'a predloZzenej Studie si zdrojmi
znecistovania ovzduSia navrhovanej cinnosti 2 skladovacie nadrze s celkovou skladovacou
kapacitou 6 534 m>. V skladovacich nadrziach sa bude skladovat hnojivo SAM 19N-58 s obsahom
dusika a siry. Uvedené zlozky pri odparovani hnojiva zo skladovacej nadrze mézu vytvarat’ emisie
amoniaku a sulfanu, ktoré sa povazuju za znecist'ujice latky, sicasne latky subjektivne vnimané
ako zapachajuce latky. Za ucelom eliminécie odparovania, resp. Sirenia zapachu je navrhované
umiestnenie systému Hexa-Cover na hladinu kazdej nadrZe s Gi€innost’ou eliminacie zapachu 96 %
a vyparovania 95 %.

Z vysledkov matematického modelu je mozné konStatovat, Ze po realizacii navrhovanej
¢innosti dojde k miernemu zvysSeniu najmé kratkodobych ako aj priemernych urovni koncentracii
prislusnych znecist'ujucich latok, pri uvazovani teoretickych maximalnych hmotnostnych tokov. V
skutoCnosti sa uvedeny stav nepredpokladé, resp. nepredpoklada sa dokonaly odpad, Uplna
konverzia dusika na amoniak, resp. siry na sulfan. Na zaklade vysSie uvedené¢ho je mozné
konstatovat’, Ze realizdciou navrhovanej €innosti nebude dochddzat’ k prekraCovaniu limitnych
hodnét kvality ovzduSia v sledovanej oblasti. Z hl'adiska hodnotenia miery zapachu, amoniak a
sulfan st latky vnimané ako zapachajice. Na zaklade porovnania maximalnych Grovni s prahovymi
hodnotami pre zapach je mozné konstatovat’, Ze pri skladovani by nemalo dochadzat’ k vnimaniu
zdpachu na urovni trvalej zastavby. Co vSak nevyluduje skutonost, Ze napr. pri manipulacii
(precerpavani), kedy dochédza k rozruSeniu hladina hnojiva v nadrzi, a napr. pri vysSej teplote
okolia moze kratkodobo dojst’ k zvySenej emisii amoniaku a sulfanu do okolitého ovzdusia, ktora
vSak uz moze byt’ objektivne vnimana.

Na zéklade rozptylovej Stadie sa odporica nevykonavat manipulaciu s hnojivom pri
vysokych teplotach, resp. vykondvat’ manipulaciu v rannych alebo vecernych hodinach. Uvedent
poziadavku MZP SR zapracovalo do podmienok uvedenych v kapitole VI.3.tohto zavere¢ného
stanoviska

Moznost’ nahliadnut’ do spisu podla § 23 spravneho poriadku vyuzila ucastnicka konania
dina 30. 08. 2023, kde jej boli poskytnuté¢ kopie zdznamov ¢. (76697/2022, 12995/2022,
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32692/2023, 36942/2023, 22350/2023, 21756/2023) adia 19. 12. 2023, kde je bola poskytnutd
kopia odborného posudku.

Na MZP SR bola dorucena peticia ,, NIE ZAMERU SKLAD KVAPALNEHO HNOJIVA
V' SOMOTORE“, ktorad bola d’alej postipend listom ¢. 2621/2024-11.1.2/kv, 2052/2024 zo dna
10. 01. 2024 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej republiky, oddeleniu st’aznosti a peticii
a vybavena v sulade so zdkonom €. 85/1990 Zb. o peti¢nom prave v zneni neskorsich predpisov.

MZP SR vietky opodstatnené pripomienky vyplyvajiice z doruéenych stanovisk realizacie
navrhovanej ¢innosti uvedené v dorucenych stanoviskach organov akceptovalo a zahrnulo ich do
podmienok tohto zavereéného stanoviska.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zaverecného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Veronika Kubicova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

RNDr. Anna Bohers, PhD.
poverend vykondvanim funkcie generalneho riaditela sekcie

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 05. 04. 2024
IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuté verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona o posudzovani vplyvov verejnost’, ktora je
dotknutd alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa zivotného prostredia, alebo ma
zaujem na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného
prostredia a spifiajuca poziadavky ustanovené v zikone o posudzovani vplyvov ma zaujem na
takom konani.

Dotknutd verejnost méa podla § 24 ods.2 zakona o posudzovani vplyvov postavenie
ucastnika v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona o posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej €innosti, ak uplatni postup podla § 24
ods. 3 zédkona o posudzovani vplyvov alebo § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov, t. j. prejavi
zdujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odovodneného pisomného
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stanoviska k zdmeru podla § 23 ods.4 zdkona o posudzovani vplyvov, oddévodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, oddévodneného
pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania
proti zavereCnému stanovisku podla § 24 ods. 3, ak jej UCast v konani uz nevyplyva z § 14
spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej cCinnosti bola identifikovana dotknuta
verejnost’:

Zdruzenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava

Erik Trella, Stanicna 102/36, 076 35 Somotor (spolocny splnomocnenec 32 obCanov obce
Somotor na dorucovanie)

Ing. Ernest Trella, Stani¢na 102/36, 076 35 Somotor

Ing. Klara Sokolova, Obchodna 55/3, 076 35 Somotor

Dezider Kajla, Obchodna 33/50, 076 35 Somotor (zastupca pre peticiu obyvatel'ov obce
Somotor a okolitych obci)

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov rozhodnutie,
ktoré je zavdzné pre d’alSie povol'ovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznika
opravnenie navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti, podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania
k navrhovanej cCinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym organom
v zaverecnom stanovisku.

Proti tomuto zavereCnému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ mé podl'a § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov pravo podat’ rozklad proti
zavereCnému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zadvere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozZzno podat na Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie LCudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dila oznamenia zaverecného
stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov sa za deii dorucenia
zaverecného stanoviska povazuje pitnasty deil zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym

organom podl’a § 37 ods. 7 zakona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko moZno preskiimat’ sidom
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W

Toto zavere¢né stanovisko je preskumatelné sidom podla zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktor¢ sa preni pripustaju.
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Dorucuje sa: (elektronicky)

NP

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Obec Somotor, Obchodna 39/7, 076 35 Somotor

Somotor Soya, s. r. 0., Pavlovo 117, 076 35 Svitd Maria

ZdruzZenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava

Urad Kosického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kogice
Okresny urad TrebiSov, odbor krizového riadenia, M. R. Stefanika 1161/184, 075 01
TrebiSov

Okresny turad TrebiSov, odbor cestnej dopravy apozemnych komunikécii, M. R.
Stefanika 1161/184, 075 01 Trebisov

Okresny urad KoSice, odbor dopravy a pozemnej komunikacie, Komenského 52, 040 01
Kosice

Urad verejného zdravotnictva so sidlom v TrebiSove, Jilemnického 3370/2, 075 01
Trebisov

Okresné riaditel’stvo Hasié¢ského a zachranného zboru v TrebiSove, T. G. Masaryka 13,
075 01 Trebisov

Okresny urad TrebiSov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie mieru 804/1,
075 01 Trebisov

Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovi¢ova
12, 812 66 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia vod, Odbor S$tatnej
vodnej spravy a rybarstva, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia ochrany prirody
a biodiverzity, Odbor §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, Odbor ochrany ovzdusia, TU

Okresna prokuratira TrebiSov, Jana Husa 1925/15, 075 01 Trebisov 1

Dorucuje sa: (postou)

1.

2.
3.
4.

Erik Trella, Stani¢na 102/36, 076 35 Somotor (spolocny splnomocnenec na dorucovanie)
Ing. Ernest Trella, Stani¢na 102/36, 076 35 Somotor

Ing. Klara Sokolova, Obchodna 55/3, 076 35 Somotor

Dezider Kajla, Obchodna 33/50, 076 35 Somotor



