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1.1 ZHODNOTENIE POLOHY A STAVU STAVENISKA

Staveniskom navrhovanej stavby je koryto potoka Terebl'a v intravilane obce Kalsa, okres
Kosice - okolie.

Potok Terebl'a pretekd intravildinom obce KalSa zo zdpadu smerom na vychod. Po brehoch
koryta su situované miestne komunikéacie, verejné priestranstva, sukromné zahrady, oplotenia,
ojedinele aj hospodarske budovy. Vzhladom na tieto skutoCnosti je na niektorych tsekoch
stazeny pristup ku koryto potoka

Pozdiz toku s umiestnené stipy vzduiného elektrického a telefonneho vedenia, niektoré
stipy su situované tiplne na brehovej &iare. Subezne s tokom, v telese miestnych komunikacii su
umiestnené podzemné inZinierske siete — voda, kanalizacia a plyn, ktoré viackrat po trase krizuju
potok. Voda aplyn krizuja potok zhykami ponad koryto, obycajne na samostatnej nosnej
konstrukcii pri mostnych objektoch, kanalizacia krizuje na dvoch miestach potok popod koryto.
Presné miesto krizovania v tomto Stadiu pripravy stavby nebolo v teréne identifikované.

V samotnom koryte potoka sa nachadza brehovy porast na tuseku od zaciatku tGpravy v km
0,000 po obsluznu lavku v km 0,273, na ostathom Useku toku sa nachadzaju iba ojedinelé stromy
po brehoch potoka. V koryte sa nachddza aj mnozZstvo kamena z pdvodného opevnenia, ktoré
bolo zdevastované pocas povodne v méji 2010.

Stavenisko je pristupné z jestvujucich miestnych komunikécii v obci. Stavebné préace budu
realizované prevéazne v koryte potoka, ktoré sa spristupni pre mechanizmy do¢asnymi rampami.

Z pohladu pristupnosti, jeho konfigurécie a celkového viditelného vzhladu mbéZeme
stavenisko povazovat’ za mierne obtiazne.

1.2 POUZITE MAPOVE A GEODETICKE PODKLADY
Pri vypracovani projektovej dokumentécie boli pouzité tieto podklady:

zékladna mapa CSSR v M = 1: 10 000

vodohospodarska mapa v M = 1: 50 000

vyskopisné a polohopisné zameranie Gzemia stavby v M = 1:500 / vy3kovy system B.p.v.,
suradnicovy systém JTSK /, vypracované v novembri 2011 a domeranie Gzemia
v decembri 2011

Hydrologické udaje o prietoku N- ro¢nych vod na potoku Terebla v profile KalSa dodal
SHMU Bratislava, Odbor Hydrologické monitorovanie, predpovede a vystrahy,
Dumbierska 26, 041 17 Kogice, listom &. 305 — 2323/2017/5952 zo dita 15.5.2017.

poznatky z rokovani a z pochddzky v teréne, fotodokumentécia

1.3 REALIZOVANE PRIESKUMY

Na stavenisku predmetnej Upravy toku vtomto Stadiu pripravy stavby nebol realizovany
inZiniersko-geologicky prieskum, preto popiSeme aspon SirSie tzemie na zaklade dostupnych
materialov.

Geografické udaje SirSieho Uzemia

Z geografického hladiska (Mazar et al., 1986) je uzemie stcastou celku Slanské vrchy.
Klimaticky spada do teplej az mierne teplej oblasti, okrsku mierne teplého, vihkého s chladnou
zimou. Priemerny dlhodoby ro¢ny uhrn zrazok tu predstavuje hodnotu 625 mm. Klimatické
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faktory, akymi su trvalé zmeny v intenzite zrdZok a zvySeny rozsah epizédnych barok, vyznamne
vplyvajl na infiltraciu a zvySenie povrchového odtoku. Evapotranspiracia (celkovy vypar) a jej
zmeny sU vyslednicou vplyvu zmien celého suboru faktorov, z ktorych za hlavné mozno
povazovat teplotu vzduchu, rozdelenie roénych tthrnov zrazok, intenzitu zrdZok, veterné pomery
a vegetaciu.

Geologicka stavba SirSieho Uzemia

Geologické podlozie tizemia je budované usadeninami tretohorného mora, sopeénymi tufmi
a lavami tretohornych vulkanov, $trkovymi naplavmi riek a pieskovymi ndvejmi vetra z obdobia
Stvrtohor. Pod tymito vrstvami a blokmi hornin sa nachadza eSte starSie podloZie, ktoré je tvorené
poklesnutym horninovym masivom pokra¢ujucim zo susediacich starsich pohori.

Z hydrologického hladiska ide 0 povodie potoka Terebla, ktory vylstuje do Romavy a je
sucast’ou povodia Bodrogu.

Hydrologické Gdaje potrebné k vypracovaniu predmetnej projektovej dokumentacie dodal
SHMU Bratislava, Odbor Hydrologické monitorovanie, predpovede a vystrahy, Dumbierska 26,
041 17 Kosice, listom ¢. 305 —2323/2017/5952 zo dna 15.5.2017.

Tok: Terebl'a
Profil: KalSa
Hydrologické ¢islo: 4-30-11-017
Plocha povodia: 28,5 km?
rkm: 4,4

Maximalne prietoky dosiahnuté alebo prekroc¢ené priemerne raz za :

1 5 10 20 50 100 rokov

5,5 11 13,3 16 19 23 m3.s-1

Uvedené udaje o prietokoch platia pre prirodzeny rezim povrchového odtoku a podl'a STN 75
1400 su zaradené do IV .triedy spol’ahlivosti.
Hydrologické uidaje majt platnost’ 5 rokov od ich vydania.

1.4 PRIPRAVA UZEMIA PRE VYSTAVBU
Predmetna stavba si vyZaduje nasledovnu pripravu pre vystavbu:

VytyCenie podzemnych vedeni

Na predmetnom stavenisku sa nachddza mnoZstvo inzZinierskych sieti vzdusnych (elektrické
a telekomunika¢né) a podzemnych (voda, kanalizacia plyn), ktoré su situované po brehoch potoka
Terebla a ktoré potok na viacerych miestach kriZzuju. Niektoré siete su geodeticky zamerané za
zaklade viditelnych vonkajsich znakov (Sachty, signalizacné tyCe a pod.). Presné vytycenie
vSetkych podzemnych inZinierskych sieti (polohové aj vySkové) aich vyznalenie v teréne je
nutné zabezpelit' pred zadiatkom vystavby. Zhotovitel’ ich musi pocas vystavby reSpektovat
a chranit’ aby nedoslo k ich poSkodeniu pri realizacii zemnych prac !!!

Likvidacia drevin a porastov

V samotnom koryte potoka sa nachadza brehovy porast na tseku od zaé¢iatku Gpravy v km 0,000
po obsluznd lavku v km 0,273, na ostatnom Useku toku sa nachadzaju iba ojedinelé stromy po

4




brehoch potoka. Brehovy porast z koryta je potrebné odstranit’ pred za¢iatkom vykopovych prac.
Ojedinelé stromy po brehoch je potrebné zachovat, ich vyrub je pripustny iba v ojedinelych
nevyhnutnych pripadoch, ak by zasahovali do prietokového profilu novo- navrhovaného koryta.

Demolécia dreveného stavidla

V km 0,273 je vybudovana stavidlova hat, ktora v minulosti slizila pre vzdutie vody do
mlynského nahonu. Hat’ je poskodend, v sucasnosti uz neplni svoju funkciu. Stavidla su trvalé
vyhradené do drovne lavky. Drevena konstrukcia stavidiel je prehnitd a ohrozuje bezpe¢nost’ 0s6b
néhodne sa pohybujucich v blizkosti hate. Navrhujeme pohyblivé ¢asti hate — stavidla, po dohode
so spravcom toku odstranit’. Beténovy prah hate po oprave vyvaru bude sluzit' ako vyskovy
stupenl na potoku. Navrhovana niveleta je tomu prispésobena.

Odvedenie vod pocas vystavby

Stavebné prace budu realizované po pracovnych Usekoch vzdy na polovicu profilu ( pravy breh
a polovica dna), druhd polovica profilu (I'avy breh a polovica dna) bude sluzit' na odvadzanie
prietoku. Po dokonceni sa pusti prietok cez upravent Cast’ a zrealizuje sa druha Cast’ koryta. V 0si
koryta sa zriadi ohraddzka pre usmernenie prietoku.

Prekladky podzemnych a nadzemnych inZinierskych sieti

S prekladkami inzinierskych sieti sa neuvazuje, nakolko stavebné zasahy su navrhované
Vv suc¢asnom koryte potoka iba s minimalnymi nevyhnutnymi Gpravami po brehoch. Pri kriZzovani
kanaliza¢ného potrubia bude potrebné toto potrubie pod navrhovanym dnom potoka obeténovat’.
Vzhl'adom na situovanie niektorych stipov vzduiného elektrického a telekomunika¢ného vedenia
bezprostredne na brehovej iare potoka Terebl'a je potrebné tieto pocas vystavby zabezpecit’ aby
nedoslo k ich poskodeniu alebo spadnutiu.

Pokial’ by vznikla pocas vystavby nevyhnutna poziadavka na prekladku, bude rieSend v tom case
priamo na stavbe.

2. URBANISTICKE, ARCHITEKTONICKE A STAVEBNO-
TECHNICKE RIESENIE

2.1 ZDOVODNENIE ARCHITEKTONICKEHO, URBANISTICKEHO A STAVEBNO-
TECHNICKEHO RIESENIA

Ugelom tejto projektovej dokumentacie pre stavebné povolenie je navrhniit’ upravu potoka
Terebla tak, aby jeho koryto bolo schopné bezpecne odviest’ prietok storo¢nej vody Qoo = 23,0
m3.s!a tym zabezpecit' protipovodihovi ochranu intravilanu obce Kal3a.

Navrhovanou stavbou nebude naruSeny urbanizmus daného Uzemia nakolko navrhovana
trasa sleduje trasu stcasného vodného toku a tpravy budu realizované v rozsahu terajSieho
koryta potoka.

Stavba nemé zvlastne naroky na architektonické stvarnenie. Pri ndvrhu sa prihliadalo na to,
aby po vybudovani vhodne zapadla do okolitého prirodného prostredia, preto pre opevnenie boli
navrhnuté prirodneé materialy - kamen a zatravnenie.

Stavebno-technické poZiadavky vyplyvaju z hydrauliky toku a stability navrhovaného profilu
pri prietoku Qioo. Na zéklade toho je navrhnuty prie¢ny profil, pozdizny sklon nivelety



a opevnenie koryta pri dodrzani poziadaviek technickej normy STN 75 2102 Upravy riek
a potokov.

Stavba bude realizovana sp6sobom obvyklym pre realizaciu vodnych stavieb, pri dodrzani
navrhovanych technickych parametrov, platnych technickych noriem a technologickych
predpisov.

2.2 ZASADY TECHNICKEHO RIESENIA
Z&sady technického rieSenia vyplyvaju z poziadavky zabezpecenia protipovodiiovej ochrany
intravilanu obce KalSa na prietok Qoo pri reSpektovani sucasnej zastavanosti izemia po brehoch
potoka Terebl'a, zachovani jestvujlcich objektov na potoku ( mosty a lavky) apri dodrZzani
technickych poZiadaviek na Upravu toku v zmysle STN 75 2102 Upravy riek a potokov.

Projektované kapacity

Navrhovany prie¢ny profil : lichobeZnikovy
Sirka v dne : 5,0 m

Sklon svahov : 1:115a1l1
Navrhovy prietok : Q100 =23,0m3s?
Hibka vody pri Q100 : h=1,10-1,26 m
Bezpecnostné prevysenie: Ah=0,6 m
Rychlost vody pri prietoku Qo0 : vV =2,78—3,65 m.s™
Pozdizny sklon nivelety dna : I =8,0-15,58 %o
Vyskové stupne - nové : h=0,3m-5Kks
Celkova dizka tipravy: 1495m

2.3 STRUCNY POPIS STAVEBNO-TECHNICKEHO RIESENIA
Predmetna stavba neobsahuje prevadzkové sibory, ma jeden stavebny objekt :

SO 01 Uprava potoka TerebPa

Sucasny stav

Potok Terebl'a preteka intravilinom obce Kal$a zo zapadu na vychod a cca 0 4,4 km ponize
obce vyustuje do potoka Romava. Predmetny potok bol v minulosti upraveny, koryto bolo
opevnené kamennou dlazbou. Na potoku boli vybudované vysSkové stupne a na vychodnom okraji
intravilanu je vybudovand stavidlova hat’, ktora sltzila v minulosti pre vzdutie vody do
mlynského nahonu. V stcasnosti uz neplni svoju funkciu, drevena konstrukcia stavidiel je
prehnitd a tym, Ze stavidla st vyhradené do vySky urovne obsluznej lavky ohrozuje bezpeénost’
0s6b pohybujdcich sa po lavke a pri potoku.

V maji 2010 pocas dlhotrvajucich privalovych dazd’ov doslo k vybrezeniu vody z koryta
a k zaplaveniu nehnutelnosti (zahrady, pivnice, miestne komunikacie, mosty a lavky) pozdiz
potoka. Voda sposobila znacné skody na majetku obCanov ana majetku obce, ako aj na
samotnom koryte potoka. Opevnenie koryta bolo poSkodené skoro na celom Useku v intravilane
obce, miestami doslo k zosuvom svahov ( ohrozend stabilita cesty) a ¢ast’ opevnenia bola pradom
vody posunutd z vySSie polozeného Useku do nizSie poloZzenych miest. Most na miestnej
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komunikacii pri kostole bol preliaty a voda ohrozila jeho statiku. Podobne hrozilo aj preliatie a
poskodenie ostatnych mostnych objektov a lavok.

Po méajovej povodni ostalo koryto potoka Uplne zdevastované. V ramci zabezpeCovacich prac
po povodni spravca toku urobil najnutnejie z&sahy za Géelom sprieto¢nenia kKoryta, vytazil z
koryta nanosy bahna azosuvy svahov docasne stabilizoval nahddzkou z lomového kamena.
V takomto stave je koryto potoka doteraz.
Jestvujuce objekty na toku a kriZzovania potoka

km 0,137.00
km 0,166.00
km 0,247.00
km 0,273.00
km 0,275.00
km 0,279.00
km 0,282.00
km 0,329.80
km 0,333.19
km 0,389.00
km 0,544.50
km 0,545.50
km 0,658.50
km 0,662.00
km 0,780.00
km 0,845.50
km 0,849.00
km 0,904.00
km 0,931.00
km 0,951.00
km 1,013.00
km 1,065.50
km 1,177.00
km 1,292.00
km 1,295.00
km 1,432,00
km 1,442.50
km 1,446.00
km 1,448.00
km 1,456.00
km 1,475.00
km 1,491.50

Stupeni h = 40 cm — poSkodeny

Pravostranny rigol

Vypust z COV DN 300 so spétnou klapkou na B
Obsluzné lavka ¢.1 a drevena stavidlova hat’ — nefunk¢na v havarijnom stave
Vodovodné zhybka — kriZzovanie ponad potok
Mlynsky ndhon na PB

Kanalizacia DN 300 — krizovanie pod potokom / neoverene /
Pravostranny rigol

Lavostranny rigol

Cestny betonovy most ¢.1

VVodovodna zhybka — ponad potok

OC lavka ¢.2

Plynova zhybka — ponad potok

Cestny beténovy most ¢.2

OC lavka ¢.3

Vodovodné a plynovéa zhybka — ponad potok
Cestny beténovy most ¢.3

Betonova lavka ¢.4

Kryty kanala DN 1000 na PB

Cestny beténovy most ¢.4

OC lavka ¢.5

OC lavka ¢.6

OC lavka ¢.7

Kanalizacia DN 300 — krizovanie pod potokom / neoverene /
OC lavka ¢.8

Pravostranny rigol

Cestny beténovy most €.5

VVodovodna zhybka — ponad potok

Pravostranny rigol

Stupeii h = 0,6 m — vyvar poskodeny

Lavostranny cestny rigol

Lavostranny rigol

Navrh technického rieSenia

Utelom tejto projektovej dokumentacie je navrhnit’ Gpravu potoka Terebla cez intravilan
obce Kalsa tak, aby jeho koryto bolo schopné bezpecne odviest prietok storoénej vody Qioo =
23,0 m3.s! pri dodrZani technickych poZiadaviek na Gpravu v zmysle STN 75 2102 Upravy riek

a potokov.



Trasa toku je navrhnutd tak, aby v ¢o najvdéSej miere sledovala trasu jestvujiceho koryta
a reSpektovala jestvujuce objekty na potoku — mosty a lavky ako aj okolitu z&stavbu po brehoch
potoka — miestne cesty, oplotenia sukromnych zahrad a hospodarske budovy. Zaciatok upravy
km 0,000 je na vychodnej hranici intravildnu obce v rie¢nom r.km 4,400, koniec Upravy na
zapadnej hranici intravilanu v km 1,495 ( r.km 5,895).

Trasa pozostava z priamok a kruznicovych oblukov o polomere 60 — 300 m. Celkova dizka
Upravy je 1 495 m.

Pozdizny sklon nivelety dna toku je navrhnuty tak, Ze re3pektuje jestvujlice vyskové stupne v km
0,137; 0,273 a 1,456. Medzi tymito objektmi sa dno potoka prehibi o cca 0 30-60 cm tak, aby
nedo$lo k obnaZeniu zékladov jestvujlcich mostov a lavok a aby nedo$lo k poruSeniu ich statiky.
Za tcelom zmiernenia navrhovaného sklonu nivelety dna st po trase navrhnuté 5 ks vySkové
stupne h =0,30 m.

km 0,000.00 - 0,137.00 | = 11,67 %o, di. 137,00 m
km 0,137.00 — 0,275.00 = 8,69%,  di.138,00m
km 0,275.00 — 0,800.00 I= 8,00%,  di.52500m
km 0,800.00 — 1,000.00 | =10,00 %0,  di.200,00 m
km 1,000.00 — 1,090.00 | =11,10 %o, di. 90,00 m
km 1,090.00 — 1,230.00 |=11,43%0,  di.140,00 m
km 1,230.00 — 1,285.00 | =14,54 %,  di.55,00m
km 1,285.00 — 1,465.50 | =15,45%,  di.171,50m
km 1,465.50 — 1,495.00 | =15,58 %o, di.38,50 m
Spolu: 1 495,00 m

Priedny profil koryta je dimenzovany v zmysle STN 75 2102 Upravy riek a potokov na prietok
Q 100 = 23,0 m3.s? s bezpecnostnym prevysenim nad hladinou storo¢ného prietoku Ah = 0,6 m.

Navrhujeme prie¢ny profil lichobeznikovy - Sirka v dne 5,0 m, sklony svahov 1: 1,5 na Useku
v km 0,000 - 0,440 a1:1vkm 0,440 — 1,495 kde st stiesnené pomery, vzh'adom na situovanie
miestnych ciest ainych objektov po brehoch potoka. Dno potoka navrhujeme vyspadovat
smerom k osi potoka v sklone 10 % , ¢im sa zabezpeci sustredenie malych prietokov v 0si koryta.

Opevnenie koryta je navrhnuté v dne a na svahoch do vy3ky h = 1,3 m, ¢o zodpoveda priblizne
hladine pri prietoku Q100 . Svahy koryta budl opevnené na dizke 2,50 m pri sklone svahov 1:1,5
a 2,0 m pri sklone svahov 1:1.

Navrhujeme dno a svahy na predpisana dizku opevnit’ dlazbou z lomového kameda hr. 300 mm
na podkladnom beténe C 12/15 hr. 200 mm a Strkopieskovom 16Zku hr.150 mm. Skéry budu
vyplnené cementovou maltou. Nad tymto opevnenim budi svahy aZz po brehovi Cciaru
ohumusované hr.150 mm a zatravnené ( vid. pril D.3- Vzorové prieéne rezy). V oblikoch na
konkavnom brehu, kde je svah najviac namahany pradom vody bude opevnenie kamennou
dlazbou az po berehovi Ciaru. Na hornom useku toku cca od km 0,960 po km 1,300 su
bezprostredne na brehovej Ciare vybudované oplotenia s betonovym marikom, ktoré su viac —
menej sucastou koryta, napomahaji ochrane proti vybrezeniu vody. Tieto sa ponechaju a na ne sa
napoji opevnenie koryta.

VySkové prahy sG navrhnuté v km 0,800; 1,000; 1,090; 1,230;1,285. Vybuduju sa
z vodostavebného beténu C 16/20, povrch sa upravi kamennou dlazbou ( vid’ pril. D.5).
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Pri jestvujucich stupnioch v km 0,137 a1, 465 apri stavidlovej hati vkm 0,273 sa opravia
poskodené vyvariska, rovnakym opevnenim ako koryto potoka..

Schody za ucelom umoznenia vstupov do koryta navrhujeme vybudovat z vodostavebného
betonu C 16/20, Sirka schodov 1,2 m. Schody budi umiestnené na pravom alebo 'avom brehu
na miestach, ktoré s verejne pristupné. Presné miesta budt urcené pri vystavbe v spolupraci s
investorom.

KriZzovanie kanalizicie. Jestvujlce kanalizaéné potrubie DN 300, ktoré kriZzuje potok na dvoch
miestach priblizne vkm 0,284 a 1,292 vtomto Stadiu pripravy stavby nebolo vySkovo
identifikované. Navrhujeme preto na tychto miestach ponechat’ povodna niveletu aby nedoslo
k ich obnazeniu. Ked’ze nieje zrejme ¢i je potrubie pod dnom potoka obeténované, navrhujeme
ho obetdnovat na celej jeho dizke pod novo navrhovanym korytom potoka.

KriZzovanie vodovodu a plynovodu s potokom je zhybkami vybudovanymi ponad koryto. Tie sU
situované pri objektoch mostov alebo lavok, obyc¢ajne na vlastnej nosnej konstrukcii. Pri navrhu
upravy toku boli reSpektované. Vzhladom na to, Ze prace budua realizované v su¢asnom koryte
nemalo by dojst ku kolizii stymito objektmi. Je vSak nutné zo strany zhotovitela zvysit
opatrnost’ a vykopové prace v ich blizkosti realizovat’ rucne.

Vyustenia jestvujdcich pritokov arigolov. Na vSetkych jestvujucich pritokoch a cestnych
rigoloch, ktoré vyast'uju do potoka Terebla sa upravi a opevni kamennou dlazbou vyustna ¢ast’ na
dizke 3-5 m. Opevnenie sa ukon¢i betonovym prahom 400/600 mm z betonu C12/15.

Oplotenie. Jestvujlce oplotenia, ktoré zasahuju do koryta potoka apocas vystavby prekéZaju
realizacii stavebnych prac je nutné odstranit’. Nové oplotenia sa vybuduji na novom brehu a budu
sa podielat’ na ochrane proti vybreZeniu vody z koryta, preto navrhujeme nové oplotenia
s betonovym muarikom vysky cca 0,6 m a poplastovanym pletivom vysky 1,2 m . Navrhujeme
vyburat’ a vybudovat’ nové oplotenia na usekoch :

B - km 0,280 - 0,383, dl. 103,0 m

PB - km 0,857 -0,895,dl. 38,0m
km 1,067 — 1,177, dl. 110,0 m
km 1,297 — 1,438, dl. 141,0 m
km 1,450 - 1,475,dl. 25,0 m

Cestné zvodidlo nachadzajice sa na Favom brehu v km 0,953 -1,053 je umiestnené na brehovej
Ciare a robi prekazku pri realizécii stavebnych prac, preto je nutné ho demontovat’ a po ukonceni
stavebnych prac na koryte potoka je potrebné osadit’ nové cestné zvodidlo dlzky cca 100,0 m.

Ochranné pasma upraveného vodného toku

Upravené koryto potoka ma Sirku medzi brehovymi ¢iarami cca 13 m. Podla zatriedenia v
zmysle bodu 13, STN 75 2102 patri do kategorie ,,b* — Sirka medzi brehovymi ¢iarami 10-50 m.
Pre tuto kategoériu je stanovené ochranné pasmo 6,0 m od brehovej ¢iary na obidve strany.

V ochrannom pasme nie je pripustna orba a vysadba stromov, stavanie objektov, zmena reliéfu
tazbou, navazkami, manipulacia s latkami Skodiacimi vodam, vystavba subeZznych inZinierskych

9



sietf. Vzhl'adom na jestvujlici stav zastavanosti izemia pozdiZ potoka Terebl’a v intravilane obce
KalS$a tuto poziadavku nieje mdze dodrzat’.
Nova vystavba v ochrannom pasme je nepripustna.!!!

Postup vystavby

Pred zacdiatkom stavebnvych ( vykopovych) prac je potrebné vytyéit’ a vyznadit' v teréne vSetky
podzemné inZinierske siete, ktoré by pohli byt predmetnou Upravou dotknuté!!!

Z koryta potoka sa odstrani krovie a stromy, ktoré zasahuju do prietokového profilu. Ojedinelé
stromy na brehu sa ponechaji. Drevna hmota, vetvy stromov a krovie sa ulozia na skladku podl'a
urcenia investora, ktory rozhodne aj o d’alsom nakladani s drevnou hmotou.

Stavebné prace na tprave toku buda realizované od zaciatku tpravy v km 0,000 smerom proti
toku az po koniec Upravy v km 1,495. Prace v koryte potoka budl realizované na polovicu
profilu, po tsekoch ohrani¢enych do¢asnymi ohradzkami. VVoda bude odvadzand mimo pracovny
Usek druhou polovicou profilu. Stavebny Usek bude chraneny ohradzkou.

Prekladky inZinierskych sieti

Pri ndvrhu Gpravy potoka Terebla sa neuvazuje s prekladkami inZinierskych sieti. V pripade, Ze
pri vystavbe vznikne poziadavka na prekladku niektorych stipov elektrického alebo
telekomunika¢ného vedenia, ktoré sii umiestnené bezprostredne na brehovej Ciare potoka, bude sa
rieSit’ operativne na mieste.

Monitorovanie a meranie

Za ucelom vyhodnotenia/overenia vyznamnosti vplyvu predpokladanych zmien fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik Gtvaru povrchovej vody SKBO115 Terebl'a a ich dopadu na
jeho ekologicky stav, je potrebné v ttvare povrchovej vody realizovat” monitorovanie kvantity
(hydromorfologické prvky kvality, podporujice biologické prvky kvality / velkost' a dymanika
prietoku) a monitorovanie kvality vod, ( fyzikdlno — chemické prvky kvality podporujlce
biologické prvky kvality), pred realizaciou a po realizacii diela, (monitorovanie je potrebné
vykonavat’ do roku 2024).

Toto meranie bude zabezpecené za pomoci, ultrazvukového prietokomeru volnej hladiny
s kombinovanym dopplerovym senzorom rychlosti a tlakovym senzorom merania vysky hladiny
s vyhodnocovacom a S0 senzorom kvality. Prietokomer méa vnutorna batériu (priebezné dobijanie
cez zdroj, alebo solarny panel), zaznamnik udajov a display na sledovanie okamZitych
nameranych hodndt vo zvolenom Casovom intervale. Prietokomer je na principe rychlost’ x
plocha ameria iba skutoéne preteCené mnozstvo v oboch smeroch. Doplneny o vizualne
monitorovanie, s moznostou integracie pod jednotny systém, ktory v grafickej nadstavbe zobrazi
monitorovacie subory na jednom mieste.

Monitorovacie a meracie zariadenie bude umiestnené na LB potoka Terebl'a pri OC lavke ¢.2
v blizkosti Obecného dradu, na parcele KN C ¢. 209/2 vo vlastnictve OU Kal3a.

2.4 SUHRNNE POZIADAVKY NA PLOCHY A PRIESTORY
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Predmetna stavba bude realizovand v koryte terajSicho potoka Terebla preto nevyZaduje
trvalé zabery pléch. Docasné zabery budt potrebné na tych miestach, kde oplotenia zasahuju do
koryta a bude nutné ich pocas vystavby demontovat’ a potom po Uprave svahov vybudovat’ nové.
Docasné zabery ploch st potrebné aj pre manipulacné pasy a skladky materidlov. Skladky
materidlov budi umiestnené na verejnych priestranstvach podl'a ur¢enia investora.

2.5 NAKLADANIE S ODPADMI

Predpoklada sa, Ze zo stavebnej Cinnosti pocas realizacie stavebnych prac pri Uprave potoka
vzniknu odpady — zeminy z vykopu, ktoré budu v prevaZznej miere vyuZité priamo na stavbe,
pripadne budu likvidované v zmysle vyhlasky MZ SR &.284/2001 Z.z. o kategorizacii odpadov.

Zemina z vykopov bude ulozené na docasné skladky a bude pouzitd na Upravy svahov
a brehov koryta potoka.

V pripade vzniku odpadov kategérie ,,N* sa bude s nimi nakladat’ v zmysle platnej legislativy

0 odpadovom hospodarstve azabezpe¢i sa ich zhodnotenie alebo zneSkodnenie cestou
organizécie opravnenej na nakladanie s nebezpe¢nym odpadom, o ¢om organizacia vyda doklad.

3. TECHNOLOGIA HLAVNEJ VYROBY

Vybudované koryto potoka bude sluzit’ pre odvedenie povodiovych prietokov, bude chranit
intravilan obce proti zaplavam velkou vodou. Tento druh vodohospodarskej stavby nie je
povaZovany za stavbu vyrobného charakteru, ktorej technologiu by bolo potrebné popisat’.

4. ZABEZPECENIE BUDUCEJ PREVADZKY

Prevddzku upraveného potoka, bude zabezpeCovat obec KalSa na zaklade zmluvy
0 vypozicke od SVP, §.p. Bansk4 Stiavnica.

41 POCET PRACOVNIKOV

Stavba nevyzaduje trvall obsluhu. Pocas beznej Gdrzby prevadzkovatel’ nasadi kapacity podl'a
potreby. Po¢as povodiovej situacie sa prace zabezpecuji v zmysle osobitnych predpisov.

4.2 ENERGETICKE HOSPODARSTVO
Stavba k svojej prevadzke nevyZaduje elektrickd energiu.
4.3 NAPOJENIE NA DOPRAVNY SYSTEM

Stavba bude pristupna z miestnych komunikécii v obci Kal3a.

4.4 VPLYV STAVBY NA ZIVOTNE PROSTREDIE
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Navrhovanou Upravou potoka Terebl'a v intravilane obce KalSa sa skapacitni koryto potoka
pre odvedenie storo¢nej vody a zmensi sa riziko zaplav vodami z potoka. V ramci tejto stavby
navrhujeme zvadsit’ prietokovy profil koryta prehibenim a opevnit’ ho kamennou dlazbou.

Navrhovana tprava, vzhl'adom na pouzité prirodné materialy ( kamen a zatravnenie) vhodne
zapadne do okolitého prirodného prostredia. Zmensenie rizika zaplav bude mat’ priaznivy vplyv
na Zivotné prostredie v obci.

Stavba je situovana Vv intravilane obce preto pocas vystavby modze dojst’ k Ciastoénému
zhorSeniu kvality Zivotného prostredia z titulu vyskytu nepriaznivych vplyvov sp6sobovanych
hlu¢nostou a prasnostou od mechanizmov, pripadne vynasanim blata na komunikacie pocas
daZdivého pocasia. Napriek tomu je potrebné, aby zhotovitel pocas realizacie stavby
minimalizoval pripadné nepriaznivé vplyvy. Je potrebné dbat’ na to, aby mechanizmy pracujice
na stavbe vyjazdom na verejné komunikacie neznecistovali miestne komunikécie a Statnu cestu.

45 PROTIPOZIARNE ZABEZPECENIE STAVBY
Vystavba Upravy toku nevyZaduje osobitné protipoZiarne opatrenia.

4.6 BEZPECNOST A OCHRANA ZDRAVIA PRI PRACI

- Zakonnik prace ¢.311/2001 Z.z. vratane neskorsich doplnkov

- NV SR €. 396/2006 Z.z. o minimalnych bezpeénostnych a zdravotnych poZiadavkach na
stavenisko

- Vyhlasku ¢.374/97 Zb. SUBP a SBU o bezpec¢nosti prace a technickych zariadeni pri
stavebnych pracach

- Zakon €. 364/2004 o vodach ( vodny zékon )

- STN 75 2102 Upravy riek a potokov

- STN 73 6822 Krizovanie a subehy vedeni a komunikécii s vodnymi tokmi

- STN 73 2020 Vodostavebny beton

- STN 73 3050 Zemné prace
- vetky platné STN, predpisy a vyhlasky stvisiace s tymto druhom prac

5. PODMIENUJUCE PODKLADY
Nie s0.
6. ORGANIZACIA VYSTAVBY
6.1 POZIADAVKY NA POSTUPNE UVADZANIE STAVBY DO PREVADZKY

Stavba Upravy potoka bude uvedena do prevadzky naraz ako jeden funkény celok.

6.2 ZASADY RIESENIA ZARIADENIA STAVENISKA
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6.2.1 PoZiadavky na sociédlne, prevadzkové a vyrobné zariadenia staveniska, vyuZitie
jestvujucich objektov

Pre potreby vystavby nie je nutné budovat’ osobitné objekty zariadenia staveniska.
Plocha pre zariadenie staveniska bude na verejnom priestranstve podla urenia investora pri
odovzdani staveniska.

6.2.2 Privod vody a elektrickej energie

Privod vody - voda pre potreby stavby bude odberana z miestneho vodovodu v obci KalSa.
Elektricka energia - v pripade potreby bude odoberana z miestnej rozvodnej siete v obci.

6.2.3 Prijazd na stavenisko

Prijazd na stavenisko je mozny po jestvujucich miestnych komunikéciach v obci Kal3a.
Vstupy do koryta pre mechanizmy budt po docasnych rampach, ktoré si zriadi zhotovitel' podl'a
potreby.

6.2.4 Poziadavky z hl’adiska Zivotného prostredia poc¢as vystavby

Pocas realizacie vystavby je mozné oCakavat kratkodobé Ciastocne zhorSenie Zivotného
prostredia zapri¢inené hlu¢nostou a prasnostou od stavebnych mechanizmov, pripadne
vynaSanim blata zo staveniska na miestne komunikacie. Vzhl'adom na to, Ze stavba je situovana
Vv intravilane obce je nutné zo strany zhotovitela nepriaznivé Gcinky minimalizovat. Pri
vychadzani mechanizmov na komunikdcie je nutné zabezpecit okamzité Cistenie komunikécii,
aby nedochéadzalo k ohrozovaniu bezpecnosti cestnej premavky.

6.3 PREDPOKLADANE TERMINY VYSTAVBY

Terminy zacatia a ukonenia stavby budu zavisiet' od ziskania finan¢nych prostriedkov
z fondov EU .

Predpokladané terminy:

Vypracovanie PD pre stavebné povolenie: 05. 2017
Doba vystavby: 14 mesiacov

Priloha ¢.1 STS: Monitorovanie a meranie

Déatum: méj 2018
Vypracovala: Ing. Marta Bercikova - ASI
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1. Identifika¢né Gdaje stavby, investora a projektanta

Néazov stavby: Protipovodiiova ochrana obce KalSa

Miesto stavby: k.U. KalSa — potok Terebla, p.c. 578/2; 578/1;577; 576;
Okres: Kosice - okolie

Samospravny kraj: KoSicky

Druh stavby : Vodohospodarska

Ugel stavby: Protipovodnova ochrana

Investor a uzivatel”: Obec Kalsa

Spravca toku: SVP §.p., OZ KoSice, Sprava povodia Bodrogu TrebiSov
Projektant: Hydroarch s.r.o., Safarikova 5939/20, 080 01 Pre3ov

Ing. Marta Bercikova - ASI reg. ¢. 2613*Z*2-2

2. Utel stavby - stavebného objektu

Ucelom navrhovanej stavby je zabezpegit' protipovodiiovii ochranu intravilanu obce Kalga
proti velkej vode a to upravou potoka Terebl’a, ktory preteka jej intravilanom zo zapadu smerom
na vychod. Predmetny potok navrhujeme upravit’ na prietok Q100 V zmysle STN 75 2102 Upravy
riek a potokov.

3. PrehPad vychodiskovych podkladov

Pri vypracovani projektovej dokumentécie boli pouzité tieto podklady:

zakladna mapa CSSR v M = 1: 10 000

vodohospodarska mapa v M = 1: 50 000

vySkopisné a polohopisné zameranie Gzemia stavby v M = 1:500 / vy3kovy systéem
B.p.v., stradnicovy systéem JTSK /, vypracované v novembri 2011 a domeranie Uzemia

v decembri 2011

Hydrologické Udaje o prietoku N- ro¢nych vod na potoku Terebla v profile KalSa dodal
SHMU Bratislava, Odbor Hydrologické monitorovanie, predpovede a vystrahy,
Dumbierska 26, 041 17 Kogice, listom &. 305 — 2323/2017/5952 zo diia 15.5.2017.
poznatky z rokovani a z pochddzky v teréne, fotodokumentécia

4. Vysledky inZiniersko-geologického prieskumu

Na stavenisku predmetnej stavby pre potreby tejto PD nebol realizovany inZiniersko-
geologicky prieskum.

5. Clenenie stavby na stavebné objekty a prevadzkové stbory

Predmetna stavba neobsahuje prevadzkove subory, ma jeden stavebny objekt :



SO 01 Uprava potoka Terebla

6. Stavebno-technického rieSenia

SO 01 Uprava potoka Terebla
Sucasny stav

Potok Terebla preteka intravilinom obce KalSa zo zapadu na vychod a cca 0 4,4 km ponize
obce zaustuje do potoka Romnava. Predmetny potok bol v minulosti upraveny, koryto bolo
opevnené kamennou dlazbou. Na potoku boli vybudované vyskove stupne a na vychodnom okraji
intravildnu je vybudovana stavidlova hat, ktora sluzila v minulosti pre vzdutie vody do
mlynského nadhonu. V sucasnosti uz neplni svoju funkciu, drevena konstrukcia stavidiel je
prehnita a tym, Ze stavidla su vyhradené do vysky urovne obsluznej lavky ohrozuje bezpecnost
0s6b pohybujucich sa po lavke a pri potoku.

V maji 2010 pocas dlhotrvajucich privalovych dazd’ov doslo k vybreZeniu vody z koryta
a k zaplaveniu nehnutelnosti (zahrady, pivnice, miestne komunikacie, mosty a lavky) pozdiz
potoka. Voda spdsobila zna¢né Skody na majetku obcCanov ana majetku obce, ako aj na
samotnom Kkoryte potoka. Opevnenie koryta bolo poskodené skoro na celom Gseku v intravilane
obce, miestami doslo k zosuvom svahov ( ohrozena stabilita cesty) a ¢ast’ opevnenia bola pradom
vody posunutd z vysSie polozeného Useku do nizSie poloZenych miest. Most na miestnej
komunikacii pri kostole bol preliaty a voda ohrozila jeho statiku. Podobne hrozilo aj preliatie a
poskodenie ostatnych mostnych objektov a lavok.

Po povodni ostalo koryto potoka Uplne zdevastovane. Spravca toku v ramci zabezpecovacich
prac po povodni urobil najnutnejSie zasahy na sprieto¢neni koryta, vy¢istil ho od nanosov bahna
a zosuvy svahov docasne stabilizoval nahadzkou z lomového kamena. V takomto stave je koryto
potoka doteraz.

Jestvujuce objekty na toku a krizovania potoka:

km 0,137.00 Stupeni h =40 cm — poSkodeny

km 0,166.00 Pravostranny rigol

km 0,247.00 Vypust z COV DN 300 so spitnou klapkou na I’B

km 0,273.00 Obsluzna lavka ¢.1 a drevena stavidlova hat’ — nefunkéna v havarijnom stave
km 0,275.00 Vodovodna zhybka — krizovanie ponad potok

km 0,279.00 Mlynsky ndhon na PB

km 0,282.00 Kanalizacia DN 300 — kriZzovanie pod potokom / neoverené /
km 0,329.80 Pravostranny rigol

km 0,333.19 Davostranny rigol

km 0,389.00 Cestny beténovy most ¢.1

km 0,544.50 Vodovodna zhybka — ponad potok

km 0,545.50 OC lavka ¢.2

km 0,658.50 Plynova zhybka — ponad potok

km 0,662.00 Cestny betonovy most ¢.2

km 0,780.00 OC lavka ¢.3



km 0,845.50 Vodovodna a plynova zhybka — ponad potok
km 0,849.00 Cestny betonovy most ¢.3

km 0,904.00 Betonova lavka ¢.4

km 0,931.00 Kryty kanala DN 1000 na PB

km 0,951.00 Cestny betonovy most ¢.4

km 1,013.00 OC lavka ¢.5

km 1,065.50 OC lavka ¢.6

km 1,177.00 OC lavka ¢.7

km 1,292.00 Kanalizacia DN 300 — kriZzovanie pod potokom / neoverené /
km 1,295.00 OC lavka ¢.8

km 1,432,00 Pravostranny rigol

km 1,442.50 Cestny betonovy most ¢.5

km 1,446.00 Vodovodna zhybka — ponad potok

km 1,448.00 Pravostranny rigol

km 1,456.00 Stupeit h =0,6 m — vyvar poSkodeny

km 1,475.00 Lavostranny cestny rigol

km 1,491.50 Lavostranny rigol

Navrh technického rieSenia

Zésady technického rieSenia vyplyvajl z poziadavky zabezpeéenia protipovodiiovej ochrany
intravilanu obce Kal3a na prietok Qo0 pri reSpektovani su¢asnej zastavanosti izemia po brehoch
potoka Terebl'a, zachovani jestvujlcich objektov na potoku ( mosty a lavky) a pri dodrZani
technickych poZiadaviek na Upravu toku v zmysle STN 75 2102 Upravy riek a potokov.

Projektované kapacity

Navrhovany prie¢ny profil : lichobeznikovy

Sirka v dne : 50m

Sklon svahov : 1:115a1:1

Navrhovy prietok : Q100 = 23,0 m3s?

Hibka vody pri Q100 : h=1,10-1,26 m

Bezpecnostné prevysenie: Ah=0,6 m

Rychlost vody pri prietoku Qoo : v =2,78 — 3,65 m.s*!

Pozdizny sklon nivelety dna : Imin = 8,0 %o ; | max = 15,58 %o
Vyskové stupne - nové : h=0,3m-5Kks

Celkova dizka Gpravy: 1495 m

Trasa toku je navrhnutd tak, aby v ¢o najvdcSej miere sledovala trasu jestvujuceho koryta
a reSpektovala jestvujice objekty na potoku — mosty a lavky ako aj okolitu zastavbu po brehoch
potoka — miestne cesty, oplotenia sukromnych zahrad a hospodarske budovy. Zaciatok upravy
km 0,000 je na vychodnej hranici intravilanu obce v rie¢nom r.km 4,400, koniec Upravy na
zapadnej hranici intravilanu v km 1,495 ( r.km 5,895).

Trasa pozostava z priamok a kruZnicovych oblukov o polomere 60 — 300 m. Celkova dizka
Upravy je 1 495 m.



Pozdizny sklon nivelety dna toku je navrhnuty tak, Ze re3pektuje jestvujlice vySkové stupne v km
0,137; 0,275 a 1,456. Medzi tymito objektmi sa dno potoka prehibi o cca 0 30-60 cm tak, aby
nedo$lo k obnaZeniu z&kladov jestvujdcich mostov a lavok a aby nedo$lo k poruseniu ich statiky.
Za ucelom zmiernenia navrhovaného sklonu nivelety dna je po trase navrhnutych 5 ks vySkovych
stupiiov h = 0,30 m, bez vyvaru..

Navrhovany pozdizny sklon:

km 0,000.00 — 0,137.00 I =11,67 %o, di.137,00 m
km 0,137.00 — 0,275.00 = 8,69 %o, di.138,00m
km 0,275.00 — 0,800.00 = 8,00 %o, di.525,00m
km 0,800.00 — 1,000.00 | = 10,00 %o, di.200,00 m
km 1,000.00 — 1,090.00 =11,10 %o, di. 90,00 m
km 1,090.00 — 1,230.00 | =11,43 %o, di.140,00 m
km 1,230.00 — 1,285.00 | = 14,54 %o, di. 55,00 m
km 1,285.00 — 1,465.50 | = 15,45 %o, di.171,50 m
km 1,465.50 — 1,495.00 | = 15,58 %o, di. 38.50 m
Spolu : 1 495,00 m

Priedny profil koryta je dimenzovany v zmysle ,,STN 75 2102 Upravy riek a potokov* na prietok
Q 100 = 23,0 m3s? s bezpetnostnym prevysenim nad hladinou storo¢ného prietoku Ah = 0,6 m.

Hladiny pri prietoku Q100 od¢itané z konzuménych kriviek podl'a hydrotechnickych vypoctov:

km 0,000 — 0,137 — hi00 =1,12 m sklon svahov1:1,5
km 0,137 - 0,275 1,23 m

km 0,275 - 0,440 1,24 m

km 0,440 — 0,800 1,26 m sklon svahov 1:1
km 0,800 — 1,000 1,20 m

km 1,000 — 1,090 1,17 m

km 1,090 - 1,285 1,15m

km 1,285 - 1,495 1,10 m

Navrhujeme prie¢ny profil lichobeznikovy - Sirka v dne 5,0 m, sklony svahov 1: 1,5 na Useku
v km 0,000 -0,440a1:1vkm 0,440 — 1,495, kde st stiesnené pomery, vzhl'adom na situovanie
miestnych ciest ainych objektov po brehoch potoka. Dno potoka navrhujeme vyspadovat
smerom k osi potoka v sklone 10 % , ¢im sa zabezpeci sustredenie malych prietokov v 0si koryta.

Opevnenie koryta je navrhnuté v dne a na svahoch do vySky h = 1,3 m, ¢o zodpoveda priblizne
hladine pri prietoku Q100 . Svahy koryta budi opevnené na dizke 2,50 m pri sklone svahov 1:1,5
a 2,0 m pri sklone svahov 1:1.

Navrhujeme dno a svahy na predpisana dizku opevnit’ dlazbou z lomového kameda hr. 300 mm
na podkladnom beténe C 12/15 hr. 200 mm a 3trkopieskovom 16Zku hr.150 mm. Skary budu
vyplnené cementovou maltou. Nad tymto opevnenim budi svahy az po brehovu c¢iaru
ohumusovaneé hr.150 mm a zatrdvnené ( vid’ pril. D.3 vzorové prie¢ne rezy).

V oblukoch na konkavnom brehu, kde je svah najviac namahany prddom vody bude opevnenie
kamennou dlazbou aZ po brehovu ¢iaru. Ide o tieto Useky :




pravy breh - km 0,310 - 0,360
km 0,530 - 0,600
km 0,880 — 0,947
lavy breh -  km 1,030 — 1,065
km 1,155 - 1,230

Na hornom useku toku cca od km 0,960 po km 1,300 su bezprostredne na brehovej Ciare
vybudované oplotenia s betdnovym mdrikom, ktoré s viac — menej stcast'ou koryta, napomahajt
ochrane proti vybreZeniu vody. Tieto sa ponechaju a na ne sa napoji opevnenie koryta.

VySkové prahy sa vybuduju vkm 0,800; 1,000; 1,090; 1,230;1,285. SU navrhnuté
z vodostavebného betonu C 16/20, povrch sa upravi kamennou dlazbou.

Pri jestvujucich stupnoch v km 0,137 al, 465 apri stavidlovej hati vkm 0,273 sa opravia
posSkodené vyvariska ato tak, ze vyvar sa vycisti od nanosov, poSkodena dlazba sa vybura
a nahradi sa novou dlazbou v rozsahu podl'a vykazu vymer.

Schody za ucelom umoznenia vstupov do koryta navrhujeme vybudovat z vodostavebného
betonu C 16/20, sirka schodov 1,2 m. Schody budi umiestnené na pravom alebo 'avom brehu
na miestach, ktoré su verejne pristupné.

Doporucujeme vybudovat’ schody :

- na pravom brehu v km 0,360; 0,450; 0,620; 0,725; 0,835; 0,900; 0,957; 1,298 — celkom 8 ks

- na Pavom brehu v km 0,280; 0,425; 0,725; 1,070; 1,260; 1,390 — celkom 6 ks.

Presné miesta budt ur¢ené pri vystavbe v spolupréci s investorom.

Krizovanie kanalizacie. Jestvujuce kanaliza¢né potrubie DN 300, ktoré krizuje potok na dvoch
miestach priblizne vkm 0,284 a 1,292 vtomto Stadiu pripravy stavby nebolo vySkovo
identifikované. Pred zaciatkom vykopovych prac je nutné ho vytyéit polohovo aj vyskovo !!!
Navrhujeme na tychto miestach ponechat’ povodnu niveletu aby nedoslo K ich obnazeniu. Ked'ze
nieje zrejme ¢i je potrubie pod dnom potoka obetdnované, navrhujeme ho obetonovat’ na celej
jeho dizke pod novo navrhovanym korytom potoka.

KriZzovanie vodovodu a plynovodu s potokom je zhybkami vybudovanymi ponad koryto. Tie su
situované pri objektoch mostov alebo lavok, obycajne na vlastnej nosnej konstrukcii. Pri navrhu
upravy toku boli reSpektované. Vzhl'adom na to, ze prace budu realizované v sucasnom koryte
nemalo by dojst’ ku kolizii stymito objektmi. Je v8ak nutné zo strany zhotovitela zvysit
opatrnost’ a vykopove prace v ich blizkosti plynovodu realizovat’ ruéne !!!

Zaustenia jestvujucich pritokov arigolov. Na vSetkych jestvujicich pritokoch a cestnych
rigoloch, ktoré vyust'uju do potoka Terebl’a sa upravi a opevni kamennou dlazbou vyustna ¢ast’ na
dlzke 3-5 m. Opevnenie sa ukonéi betdnovym prahom 400/600 mm z betonu C12/15.

Oplotenie. Jestvujuce oplotenia, ktoré zasahuju do koryta potoka a pocas vystavby prekazaju
realizacii stavebnych prac je nutné odstranit’. Nové oplotenia sa vybudujd na novom brehu a budi
sa podielat’ na ochrane proti vybrezeniu vody zkoryta, preto navrhujeme nové oplotenia



s betonovym murikom vysky cca 0,6 m a poplastovanym pletivom vy3ky 1,2 m . Navrhujeme
vyburat’ a vybudovat’ nové oplotenia na usekoch :

IB- km 0,280 -0,383, dl. 103,0 m

PB- km0,857-0,895,dl. 38,0m
km 1,067 — 1,177, dl. 110,0 m
km 1,297 — 1,438, dl. 141,0 m,
km 1,450 — 1,475, dl. 25,0 m

Cestné zvodidlo nachadzajice sa na Favom brehu v km 0,953 -1,053 je umiestnené na brehovej
Ciare a robi prekazku pri realizécii stavebnych préc, preto je nutné ho demontovat’ a po ukonceni
stavebnych préac na koryte potoka je potrebné osadit’ nové cestné zvodidlo dlzky cca 100,0 m.

Postup vystavby

Pred zadiatkom stavebnvch ( vykopovych) pric je potrebné vytyéit’ a vyznadit’ v teréne vetky
podzemné inzinierske siete, ktoré by pohli byt predmetnou apravou dotknuté!!!!

Z koryta potoka sa odstrani krovie astromy, ktoré zasahuji do prietokového profilu.
Ojedinelé stromy na brehu sa ponechaju. Drevna hmota, vetvy stromov a krovie sa uloZia na
skladku podl'a uréenia investora, ktory spolu so sprdvcom toku rozhodne o d’alSom nakladani
s drevnou hmotou..

Stavebné prace na uprave toku budu realizované od zaciatku upravy v km 0,000 smerom
proti toku aZ po koniec Upravy v km 1,495. Prace v koryte potoka budu realizované na polovicu
profilu, po Usekoch ohrani¢enych docasnymi ohradzkami. Voda bude odvadzand mimo pracovny
Usek druhou polovicou profilu. Stavebny Usek bude chraneny ohradzkou.

Prekladky inZinierskych sieti

Pri navrhu tpravy potoka Terebl'a sa neuvazuje s prekladkou inZinierskych sieti. V pripade,
7e pri vystavbe vznikne poziadavka na prekladku niektorych stipov elektrického alebo
telekomunikaéného vedenia, ktoré su situované bezprostredne na brehovej ¢iare potoka, bude sa
rieSit’ operativne na mieste.

Monitorovanie a meranie

Za ucelom vyhodnotenia/overenia vyznamnosti vplyvu predpokladanych zmien fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik Utvaru povrchovej vody SKB0115 Terebl'a a ich dopadu na
jeho ekologicky stav, je potrebné v utvare povrchovej vody realizovat’ monitorovanie kvantity
(hydromorfologické prvky kvality, podporujice biologické prvky kvality / velkost' a dymanika
prietoku) a monitorovanie kvality vod, ( fyzikdlno — chemické prvky kvality podporujice
biologické prvky kvality), pred realizaciou a po realizacii diela, (monitorovanie je potrebné
vykonavat’ do roku 2024).



Toto meranie bude zabezpeCené za pomoci, ultrazvukového prietokomeru volnej hladiny
s kombinovanym dopplerovym senzorom rychlosti a tlakovym senzorom merania vysky hladiny
s vyhodnocovacom a S0 senzorom kvality. Prietokomer méa vnutorna batériu (priebezné dobijanie
cez zdroj, alebo solarny panel), zaznamnik uUdajov a display na sledovanie okamzZitych
nameranych hodnot vo zvolenom c¢asovom intervale. Prietokomer je na principe rychlost’ x
plocha ameria iba skutoéne preteCené mnozstvo v oboch smeroch. Doplneny o vizualne
monitorovanie, s moznostou integracie pod jednotny systém, ktory v grafickej nadstavbe zobrazi
monitorovacie subory na jednom mieste.

Monitorovacie a meracie zariadenie bude umiestnené na LB potoka Terebl'a pri OC lavke ¢.2
Vv blizkosti Obecného uradu na parcele ¢. 209/2 vo vlastnictve OU Kalsa.

7. Poziadavky na trvalé a do¢asné zabery

Predmetna stavba nevyZaduje trvalé zabery ploch, nakol’ko stavebné prace budu realizované
V jestvujucom koryte pri zachovani terajsej brehovej Ciary.

Docasné zabery budl potrebné na tych miestach, kde oplotenia zasahuju do koryta a bude
nutné ich pocas vystavby demontovat’ a potom po uprave svahov vybudovat nové. Docasné
zabery pléch su potrebné aj pre manipulacné pasy a skladky materidlov. Skladky materialov budi
umiestnené na verejnych priestranstvach podl'a urcenia investora.

8. Ochranné pasma

Upravené koryto potoka ma Sirku medzi brehovymi ¢iarami cca 13 m. Podl'a zatriedenia v
zmysle bodu 13, STN 75 2102 patri do kategorie ,,b* — Sirka medzi brehovymi ¢iarami 10-50 m.
Pre tato kategoriu je stanovené ochranné pasmo 6,0 m od brehovej Ciary na obidve strany.

V ochrannom pasme nie je pripustna orba a vysadba stromov, stavanie objektov, zmena reliéfu
tazbou, navazkami, manipulacia s latkami Skodiacimi vodam, vystavba subeznych inZinierskych
sieti. Vzhl'adom na jestvujuci stav zastavanosti uzemia pozdiz potoka Terebl'a ( cesty, oplotenia
zahrad, hospodarske budovy) v intravilane obce KalSa tuto poziadavku nieje mébze splnit’.

Nova vystavba v ochrannom pasme je nepripustné.!!!

9. Vplyv stavby na zivotné prostredie

Navrhovanou upravou potoka Terebla v intravildne obce KalSa sa skapacitni koryto potoka
pre odvedenie storo¢nej vody a zmensi sa riziko zaplav vodami z potoka. V ramci tejto stavby
navrhujeme zvadsit’ prietokovy profil koryta prehibenim a opevnit’ ho kamennou dlaZbou.

Navrhovana tprava, vzhl'adom na pouzité prirodné materialy ( kamen a zatravnenie) vhodne
zapadne do okolitého prirodného prostredia. ZmenSenie rizika zaplav bude mat’ priaznivy vplyv
na Zivotné prostredie v obci.

Stavba je situovana v intravilane obce preto pocas vystavby moéze dojst’ k Ciastoénému
zhorSeniu kvality Zivotného prostredia z titulu vyskytu nepriaznivych vplyvov sposobovanych
hlu¢nostou a prasnostou od mechanizmov, pripadne vynasanim blata na komunikacie pocas
dazdivého pocasia. Napriek tomu je potrebné, aby zhotovitel pocas realizacie stavby



minimalizoval pripadné nepriaznivé vplyvy. Je potrebné dbat’ na to, aby mechanizmy pracujice
na stavbe vyjazdom na verejné komunikacie neznecistovali miestne komunikécie a Statnu cestu.

10. Starostlivost’ 0 bezpecnost’ prace a technickych zariadeni

Predmetna stavba Upravy potoka patri do kategdrie vodohospodarskych stavieb, preto aj jej
vystavba sa ma riadit’ zdsadami pre vystavbu vodohospodarskych stavieb, pri dodrzani platnych
zakonov a vyhlaSok a platnych technickych noriem z tejto oblasti. Zaroven je nutné dodrziavat
vsetky platné vyhlasky a predpisy o bezpecnosti prace, a ochrane zdravia pri praci hlavne :

- Zakonnik prace ¢.311/2001 Z.z. vratane neskorsich doplnkov

- NV SR €. 396/2006 Z.z. o minimalnych bezpeénostnych a zdravotnych poZiadavkach na
stavenisko

- Vyhlagku &.374/97 Zb. SUBP a SBU o bezpeénosti prace a technickych zariadeni pri
stavebnych pracach

- Zakon €. 364/2004 o vodach ( vodny zékon )

- STN 75 2102 Upravy riek a potokov

- STN 73 6822 Krizovanie a subehy vedeni a komunikécii s vodnymi tokmi

- STN 73 2020 Vodostavebny beton

- STN 73 3050 Zemné prace

- vetky platné STN, predpisy a vyhlasky stvisiace s tymto druhom préac

Déatum: m4j 2018
Vypracovala: Ing. Marta Bercikova - ASI
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KM 1,155 - 1,230

HL. INZINIER PROJEKTU: ZODPOVEDNY PROJEKTANT: | VYPRACOVAL: KRESLIL:

Ing. Arch. Marek Gryglak Ing. Marta Bercikova Ing. Marta Bercikova Matu$ Krivda

HYDROARCH s.r.o.

SAFARIKOVA 5939120, 080 01 PRESOV
tel 051/77 25 942 fax 051-748 11 74

INVESTOR: Obec Kal$a

FORMAT:

3xAd4

LOKALITA: Kal$a

DATUM:

12201

PROTIPOVODNOVA OCHRANA OBCE KALSA

OBJEKT: SO 01 UPRAVA POTOKA TEREBLA

STUPEN:

PS pre SP

ZAK.C.

1050 50

OBSAH:

VZOROVE PRIECNE REZY

MIERKA:

1:50

C.VYKRESU:

D.3




6/¢-v'd

0.00

3.00

5.50

8.00

10.50

-11.00

-10.00

-1.00

0.00

200

7.00

17.00

20.00

-20.00

-5.00

-3.00

3.00

11.00

17.50

2050

196.64

~_HRANICA PARCELY

_T
016

195.66

(1

194.90

LL'YBY

194.88

N
A\

196.38

196.46

196.32

09'%6 )

000840 Wy 24d

UU'95L|

POLNA CESTA

197.99

OPLOTENIE COV

198.13

£

3
53
=Y

197.73

b— dASYN ANINLNH.

196.40

2

195.38

—
—]

195.40

9E'961,
19°961

19545

N
SV

197.70

00°0S2'0 W 64d

197.68

197.73

POLNA CESTA

198.70

198.17

00°00€0 Wy L14d

WAINOLAG

OPLOTENIE - ZRUSIT
P VA

196,63 D

196.70

05961,
vL'L6)

196.75

S

198.69

198.82

198.98

MIESTNA KOMUNIKACIA

198.80

-10.00 196.19
B3
-8.00 196.19 S HRANICA PARCELY
]
ES
z
650 _| 19555 3 I
g
-3.00
0.00
200
5.50
»
850
POLNA CESTA
1100 | 19589
-9.00 197.16 HRANICA PARCELY
&|§
g
lw
g
550 _| 19626
]
350 | 1959
0.00 195.24 | R .
1.50 195.28
6.50 197.08
8.50 197.15
POLNA CESTA
100 _| 19687
OPLOTENIE GOV
4100 __19831 T
41000 _| 19820
-7.50 198.22
-5.50 a 198.05
N
400 _| 19603
350 _| 19519
8
2
510l e
N S
=
>
g z
N = a S
12| 8
0.00 a 195.19 N 2 R | §
© e o >
= 8 =~ E
£ & kA
o :
s g
: :
= o
2 g
250 _| 19519 e S
&
300 _| 19629 £
- «
$
B
400 198.11 g
- =
&
N
7.00 197.93
1000 _| 19802
1800 _| 19833
2400 _| 19860
POLNA CESTA
2600 _| 198.60

00°0G1'0 Wy 94d

00°GLZ'0 W 84d

00°€£2°0 U 04d




HYDROARCH ...

Safarikova 5939 / 20, 080 01 Pre$ov

Tel.: 051-772 59 42, Fax: 051-748 11 74

Zapisana v obchodnom registri Okresného stidu PresSov
Qddiel : Sro, Vlozka Cislo : 13001 / P

Stavba: PROTIPOVODNOVA OCHRANA OBCE KALSA
Gen. projektant: HYDROARCH, s.r.0., Safarikova 5939/20, 080 01 Pre3ov
Stupeni dokumentacie :  Projekt stavby pre stavebné povolenie

Cislo zakazky : 1050 50

Stavebny objekt . SO 01 Uprava potoka Terebl’a

D.8 HYDROTECHNICKE VYPOCTY

[ iba v sade ¢.1/
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1. Opis sticasného stavu

Potok Terebl’a pretekajuci intravilanom obce KalSa, vzhl'adom na nedostato¢nU kapacitu
koryta ohrozuje bezpecnost’ obce z hl'adiska ochrany intravilanu proti vel'kym vodam, coho
dokazom je aj posledna povoden zmaja 2010. Pocas dlhotrvajucich dazdov doslo
k vybrezeniu vody z koryta ak zaplaveniu prilahlych nehnutelnosti (zahrady, pivnice,
miestne komuniké&cie). Nizko poloZzeny most na miestnej komunikacii pri kostole bol preliaty
a voda ohrozila jeho statiku. Podobne hrozilo aj preliatie ostatnych mostov a lavok. Pévodné
opevnenie koryta bolo Uplne zdevastované, doslo k poruseniu stability svahov, na niekol'’kych
miestach zosuv svahu ohrozuje stabilitu miestnych komunikaci.

Predmetna projektova dokumentécia rieSi skapacitnenie koryta Terebl'a pre odvedenie
velkych vod. Kapacitu koryta dimenzujeme v zmysle STN 75 2102 Upravy riek a potokov
na prietok Qoo .

2. Hydrologické udaje

Hydroldgické Udaje o prietoku N- ro¢nych vod na potoku Terebl’a v profile KalSa dodal
SHMU Bratislava, Odbor Regionalne stredisko KoSice, listom ¢. 701-1750/11/2934 zo dna
16.2.2011.

Plocha povodia: 28,54 km?
StaniGenievkm: 4,4

Maximalne prietoky dosiahnuté alebo prekroc¢ené priemerne raz za :

1 5 10 20 50 100 rokov

5,5 11 13,3 16 19 23 m3s?

3. Posudenie kapacity jestvujuceho koryta potoka TerebPa

Jestvujuce koryto, resp. predmetny Usek potoka Terebla cez intravilan obce bol
v minulosti upraveny aopevneny kamennou dlazbou. Trasa toku bola prispdsobena
situovaniu jestvujucich objektov po brehoch potoka (miestne komunikacie, oplotenia
sukromnych pozemkov, cestné mosty alavky). Po povodni v mdji 2010 ostalo koryto
zdevastované viac-menej na celom Useku v intravilane obce. Brehové ¢iary kopiruju terén, na
ktorom su situované miestne cesty bud’ nalavo alebo napravo, mestami su brehy uUplne
znizené.

Pozdizny sklon dna jestvujiceho koryta na predmetnom Useku Upravy —podla
geodetického zamerania je priblizne 1= 11,43 %e.

Pre posudenie kapacity jestvujuceho koryta boli zvolené tri charakteristické profily — PF
¢. 13,29 a 44 (vid priecne profily podla geodetického zamerania — pril. ¢.D.4).

Charakteristicky profil .13 — km 0,350.00

- podla geodetického zamerania profil koryta je asymetricky, brehova ciara na lavej strane
je zniZena oproti pravej strane.

Prietokova plocha : S =8,80 m?
Omoceny obvod : 0=104m




Hydraulicky polomer : R =S/0=0,8463 m
Drsnost’ v koryte : n=0,035 ( odhad podl'a odbornej literatary pre prirodzené koryto )

Vypocetrychlosti: v=CVRI=1.RY6RI = _1 .0,8463% +0,8463.0,01143 =
n 0,035
=2,73ms?
Vypodet prietoku:  Q=S.v=8,8.2,73=24,0m3s? — kapacita koryta v PF ¢. 13
zodpoveda priblizne prietoku Q100

bez akejkolvek bezpecnosti

Charakteristicky profil .29 — km 0,745.00

- podla geodetického zamerania profil koryta je asymetricky, lavy breh je znizeny oproti
pravému brehu

Prietokova plocha : S =7,10 m?

Omoceny obvod : 0=920m
Hydraulicky polomer : R =S/0=0,7717 m
Drsnost’ v koryte : n=0,035 (odhad podl'a odbornej literattry pre prirodzené koryto )

Vypocetrychlosti: v=CVRI=1.RYARI = 1 .0,77176.~0,7717.0,01143 =

n 0,035
=256 m.s?

Vypodet prietoku:  Q=S.v=7,1.2,56 = 18,2 m3.s* — kapacita koryta v PF ¢.29
zodpoveda priblizne prietoku Qso
bez akejkolvek bezpecnosti

Charakteristicky profil ¢.44 —km 1,155.00

- podla geodetického zamerania profil koryta je asymetricky, lavy breh je mierne znizeny
oproti pravemu brehu, kde ciastocne napomdaha bezpecnosti jestvujuce oplotenie s betonovym
murikom.

Prietokova plocha : S = 7,30 m?

Omoceny obvod : 0=8,40m
Hydraulicky polomer : R =S/0=0,8714 m
Drsnost’ v koryte : n=0,035 ( odhad podl’a odbornej literatary pre prirodzené koryto )

Vypocetrychlosti: v=CVRI=1.RYRI = _1 .0,8714% .+0,8714.0,01143 =

n 0,035
=278 ms?

Vypocet prietoku : Q=S.v=7,30.2,78 =20,4 m®st— kapacita koryta v PF ¢. 44
zodpoveda priblizne prietoku
medzi Qso — Q100 bez bezpecnosti

Zvysledkov vypoctu je zrejme, Ze kapacita jestvujuceho koryta potoka Terebla
v intravilane obce Kal3a sa pohybuje v rozmedzi 18,2 — 24,00 m®.s?, ¢o podl'a udajov SHMU



zodpoveda priblizne prietoku medzi Qso — Qo0 ( 19,0 — 23,0 m3.s? ), ale bez akejkol'vek
bezpecnosti.

Z uvedeného je zrejme, Ze jestvujlce koryto nie je schopné odviest’ povodiovy prietok
Q100 bez vybrezenia na I'avu, alebo pravi stranu.

4. Posudenie kapacity jestvujucich cestnych mostov a lavok

Na predmetnom Useku Upravy potoka Terebla v intravilane obce KalSa sa nachadza 5
cestnych mostov na miestnych komunikaciach a 8 lavok pre peSich, z toho jedna lavka v km
0,270 sluzi ako obsluzné lavka pre ovladanie stavidla drevenej hate.

Kapacita jestvujucich objektov bola preukazana hydraulickym vypo¢tom podl'a Chézyho
rychlostného vzorca. Vysledky vypoctu uvadzame v tabulke s pozndmkou, ¢i vyhovuju pre
navrhovy prietok Qoo = 23,0 m3.sL.

Objekt Stanicenie Rychlost’ vody Prietok Poznadmka
v km vm.s?! vmist

OC lavka ¢.1 0,270.00 3,42 43,20 vyhovuje
Cestny most ¢.1 0,389.00 3,65 46,40 vyhovuje
OC lavka ¢.2 0,545.50 3,40 44,90 vyhovuje
Cestny most ¢.2 0,662.00 3,45 44,60 vyhovuje
OC lavka ¢.3 0,780.00 3,20 32,90 vyhovuje
Cestny most ¢.3 0,749.00 3,18 35,70 vyhovuje
BetoOn. lavka ¢.4 0,904.00 3,52 46,10 vyhovuje
Cestny most ¢.4 0,951.00 3,29 29,80 vyhovuje *
OC lavka ¢.5 1,013.00 3,62 52,60 vyhovuje
OC lavka ¢.6 1,065.50 3,21 38,90 vyhovuje
OC lavka ¢.7 1,177.00 3,33 34,4 vyhovuje
OC lavka ¢.8 1,295.00 3,33 35,30 vyhovuje **
Cestny most ¢.5 1,442.50 3,56 44,90 vyhovuje

* cestny most je nizko polozeny, vyhovuje pre prietok Q 100 S minimalnou bezpe¢nost'ou
** poSkodena konstrukcia lavky

Z vysledkov vypoétu je zrejme, ze jestvujuce objekty mostov aldvok z hydraulického
hladiska vyhovuji pre odvedenie prietoku Qioo. Kriticky je objekt cestného mosta ¢.4 pri
kostole, ktory je nizko poloZeny a pri prietoku Q1oo nie je dodrzana normova bezpecnost’ 1,0
m nad hladinou h 100. Navrhovanym prehibenim koryta na pripustnii mozna mieru (s ohl’adom
na statiku objektu mosta ) sa zabezpeci pozadovana normova bezpecnost'.

5. Vypocet kapacity navrhovaného prie¢neho profilu

Vypocet kapacity navrhované koryta je vypracovany podla Chézyho rychlostného
vzorca.

Prietokova plocha :  S=h(b+ m.h) [ m?/
Omodeny obvod : O=b+2hV1+m? /m/
Hydraulicky polomer : R =S/O /m/
Rychlost’ vody : v=CVRI =1/n.RY6ARI /m.s?/
Prietok : Q=S.v / mésY




Navrhované parametre koryta potoka :

- prie¢ny profil koryta - lichobezZnikovy
- Sirka koryta v dne -5,0m
- sklon svahov -1:m m =1,5 — km 0,000 - 0,440
m=1 — km 0,440 - 1,495
- drsnost’ -n=0,030
- pozdizny sklon nivelety dna - 1 = 8,0 — 15,58 %o — podl'a pozdizneho profilu pril. D.2

Navrhované parametre koryta :

- prie¢ny profil koryta: lichobeznikovy
- Sirka koryta v dne : b=50m
- sklon svahov : m =1,5 — km 0,000 — 0,440
m=1 — km 0,440 -1,495
- drsnost’ : n=0,030
- pozdizny sklon nivelety dna: |=8,0—-1558 %o — podla pozdizneho profilu pril. D.2

Vypocet konzuménej krivky prietoku je v priloZenej tabul’ke ¢.1.
Hladiny pri prietoku Q100 od¢itané z konzuménych kriviek:

Km 0,000-0,137 — hioo=1,12m sklon svahov1:1,5

Km 0,137 - 0,275 1,23 m
Km 0,275 - 0,440 1,24 m
Km 0,440 - 0,800 1,26 m sklon svahov 1:1
Km 0,800 - 1,000 1,20 m
Km 1,000 - 1,090 1,17 m
Km 1,090 - 1,285 1,15m
Km 1,285 - 1,495 1,10 m

Navrhujeme bezpe¢nostné prevysSenie nad hladinou navrhového prietoku Qioo: A h= 0,60
m

PreSov, december 2011
Vypracovala : Ing. Marta Bercikova — ASI
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POTOK TEPEBLA - VYPOCET KONZUMCNEJ KRIVKY

KM 0,000 - 0,137.00

KM 0,137 - 0,275

Priloha ¢.1

KM 0,275 - 0,800

b=50m; m=1,5 n=0,030; 1=11,67%o0 | = 8,69 %o 1 =8,0 %o

3 o) R RYe | 1/n C | VRI v Q v Q v Q
m? m m m.s™ m3.s? m.s™ m3.s?t m.s* m3.s?t

2,875 6,80 0,2280 | 0,8663 28,87 0,070 2,02 5,8 1,73 4,8 1,68 4,8
6,500 8,60 0,7558 | 0,9544 " 31,81 ~ 0,094 2,98 19,4 2,27 13,6 2,47 16,1
10,875 10,40 | 1,0456 | 1,0074 vy 33,57 © 0,111 3,7 40,3 3,22 31,4 3,07 33,4
16,000 | 12,20 | 1,3445| 1,0462 2‘ 34,87 8\ 0,124 4,31 69,0 3,72 52,1 3,57 57,1
21,875 14,00 | 1,5625 | 1,0772 « 35,90 © 0,134 4,85 106,0 4,16 78,0 4,01 87,8
28,500 | 15,80 | 2,0383 | 1,1033 36,77 0,144 5,33 152,0 4,59 110,0 4,41 125,9

Od¢itané z konzuménych kriviek : hioo = 1,12 M Vig0=3,18 M.s™" |hio=1,23 M Vigo=2,75m.s" |higo=1,24m vig0=2,78 m.s-!
KM 0,800 - 1,000 KM 1,000 - 1,090 KM 1,090 - 1,230
b=50m; m=1; n=0,030; I =10,0%0 1=11,10 %o 1=11,43 %o
S o R R1/6 | 1/n C I VRI v Q v Q v Q

m? m m m.s™ m3.s? m.s™ m3.s?t m.s™ m3.s?

2,75 | 6,41 | 0,429 | 0,8685 28,94 0,065 1,89 5,2 2,00 5,5 2,02 5,6
6,00 7,83 0,766 0,9565 " 31,88 0,087 2,79 16,8 2,94 13,6 2,98 17,9
9,75 9,24 1,055 1,0890 vy 33,03 § 0,103 3,45 33,7 3,63 35,5 4,27 57,8
14,00 10,65 1,314 1,0465 2‘ 34,88 g 0,115 4 55,9 4,21 59,0 4,76 89,4
18,75 | 12,07 | 1,553 | 1,0761 “ 135,86 0,125 4,48 84,0 4,71 82,3 5,26 126,4
24,00 13,48 1,780 1,1083 36,94 0,133 4,9 117,9 5,20 124,6 5,65 135,6

Odcitané z konzumcnych kriviek :

hyoo=1,20 M Vi = 3,07 m.s™

higo=1,17 m vyg0=3,15 m.s-1

h100 =1,15m V100 = 3,22 m.s-l
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Priloha ¢.1

KM 1,230 - 1,285 KM 1,285 - 1,465.50 KM 1,465.50 - 1,495
b=50m; m=1; n=0,030; 1=11,54 %o | =15,45 %o | =15,58 %o
S 0] R R1/6 1/n C | \RI v Q v Q v Q
m’ m m m.s™ m’.s? m.s™ m’s? m.s™ m’.s?
2,75 | 6,41 | 0,429 | 0,8685 28,94 0,079 2,28 6,3 2,35 6,5 2,36 6,5
600 | 783 | 0766 | 09565 | _ [3188 0,105 3,35 20,1 3,47 20,8 3,48 12,1
9,75 9,24 1,055 1,0890 oy 33,03 g 1,124 4,17 40,7 4,29 41,9 4,31 42,0
14,00 10,65 1,314 1,0465 2‘ 34,88 g 0,138 4,82 67,5 4,97 69,5 4,99 69,9
18,75 12,07 1,553 1,0761 « 35,86 0,150 5,38 100,9 5,55 104,2 5,57 104,6
24,00 13,48 1,780 1,1083 36,94 0,161 5,94 142,5 6,12 147,0 6,15 147,6
Od¢itané z konzuménych kriviek : hioo= 1,15 M Vig0=3,22m.s" |higo=1,1m  Vigo=3,65 m.s-1|hy0=1,10 M Vyg0 = 3,65 m.s-"

PreSov, december 2011
Vypracovala : Ing. Marta Bercikova - ASI
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L UvVOD

I.1. Dévody navrhu nového infragtruktarneho projektu

Investorom nového infraStruktirneho projektu ,,Protipovodiiovd ochrana obce Kalsa“ je
obec Kal3a. Potreba rieenia projektu vznikla na zaklade poslednych pévodni z méja 2010,
ktoré obec KalSa zasiahli. Intravilanom obce Kalfa zo zdpadu na vychod pretekd vodny
tok/potok Terebla a cca 4,4 km poniZe obce vytstuje do potoka Rofiava cca v tkm 26,300.
Potok Terebl'a bol v minulosti upraveny, koryto bolo opevnené kamennou dlazbou. Na potoku
boli vybudované vyskové stupne a na vychodnom okraji intravildnu je vybudovana stavidlova
hat’, ktora sliZila v minulosti pre vzdutie vody do mlynského nahonu. Po povodni v maji 2010
okrem zaplavenia nehnutelnosti (zahrady, pivnice, §titna cesta, miestne komunikécie, mosty a
lavky) pozdiZ potoka, doglo k uplnej devastacii koryta potoka. Existujiice opevnenie koryta
bolo poskodené skoro na celom useku v intravilane obce, miestami dodlo k zosuvom svahov
(ohrozena stabilita $tatnej cesty). Most na miestnej komunikécii pri kostole bol preliaty a voda
ohrozila jeho statiku. Podobne hrozilo aj preliatie a poskodenie ostatnych mostnych objektov
a lavok. V rdmci zabezpefovacich prac po povodni spravea toku urobil najnutnejiie zasahy
v koryte potoka za ucelom sprietoénenia koryta, vytaZil z koryta nanosy bahna a zosuvy
svahov doCasne stabilizoval nahadzkou z lomového kameiia. V takomto stave je koryto
potoka doteraz.

Nakol'ko sucasné koryto vodného toku/potoka Terebla v intraviline obce KalSa nema
dostatoénu  kapacitu na bezpeéné odvedenie Qq, cielom realizdcie navrhovanych
protipovodiiovych opatreni je zviéSenie prietokového profilu koryta a stabilizacia brehov
vodného toku Terebla v tkm 4,400 — rkm 5,895, ¢im sa zabezpedi ochrana zastavane]j ¢asti
obce, cestnych komunikécii a ostatnej infrastruktiry proti velkym voddm a nepriaznivym
vplyvom vodnej erdzie. Protipovoditova ochrana je navrhovana tak, aby jej realizdcia a
naslednd prevadzka v ¢o najmensSej miere ruila urbanistické, estetické a environmentélne
vztahy v posudzovanom tzemi.

Oblast” Terebla - Kal§a bola na zéklade vyhodnotenia informécii ziskanych z predbezného
hodnotenia povodiiového rizika, map povodfiového ohrozenia a méap povodiiového rizika
v Pline manaZmentu povodiiového rizika v iastkovom povodi Bodrogu identifikovana ako
geograficka oblast’ SK521507 409 Terebl'a-Kal3a (ID vodného toku 4-30-11-115, tkm 4,00 —
5,80) spravdepodobnym vyskytom potencialne vyznamného povodfiového rizika.
Navrhovana stavba/protipovodiiové opatrenia v obei Kalga prispeju k zniZeniu potencialnych
nepriaznivych nésledkov zaplav na Pudské zdravie, Zivotné prostredie, kultirne dedistvo a
hospodarsku Einnost’ v ramcei tejto geografickej oblasti

V ramci pripravy stavby ,,Protipovodiiovd ochrana obce Kal¥a*® bol vypracovany Zamer,
ktory navrhovatel/investor projektu Obec Kal$a podla § 22 zdkona ¢&.24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene adoplneni niektorych zakonov
predloZil Obvodnému tradu zivotného prostredia Kosice - okolie, Adlerova 29, 040 22
KoSice. Na zéklade pisomnej Ziadosti navrhovatela Obvodny t(rad Zivotného prostredia
Kosice-okolie podl'a § 22 ods. 7 zdkona upustil od variantného rie$enia zdmeru listom &.
2011/02630 zo dna 22.12.2011. Po ukonéeni zist'ovacieho konania Obvodny tirad Zivotného
prostredia Kogice-okolie vydal rozhodnutie (Cislo: 2012/00115 zo diia 25.01.2012), podla
ktorého sa navrhovana ¢innost’ ,,Profipovodiiovd oclhirana obce Kal§a® podla § 29 zakona
nebude posudzovat. Konkrétne poZiadavky na zmiernenie vplyvu predmetnej stavby na
Zivotné prostredie obsiahnuté v zaveroch Rozhodnutia boli zapracované do dalsich stuptiov
projektovej dokumentécie.



Z hl'adiska poZiadaviek sicasnej eurdpske) legislativy, ako aj legislativy SR v oblasti vodného
hospodarstva postdenie podla zikona &.24/2006 7. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene adoplneni niektorych zakonov nie je postaujuce a navrhovany
projekt/stavba protipovodiiovej ochrany ,,Protipovedriovd ochrana obce Kalfa“ musi byt
postdend aj z pohl'adu poZiadaviek €ldnku 4.7 rdmcovej smernice o vode, ato vo vztahu
k dotknutym tGtvarom povrchovej a podzemnej vody.

Ramcova smernica o vode uréuje pre utvary povrchovej vody attvary podzemnej vody
environmentalne ciele. Hlavnym environmentalnym cielom RSV je dosiahnutie dobrého
stavu vod v spolo€enstve do roku 2015 resp. 2021 najneskdr viak do roku 2027 a zabranenie
jeho zhor$ovaniu. Clenské $taty sa maju snaZit o dosiahnutie ciela — aspoti dobrého stavu
vod, definovanim a zavedenim potrebnych opatreni v ramci integrovanych programov
opatreni, bertc do Uvahy existujice poZiadavky spoloenstva. Tam, kde dobry stav vod uz
existuje, mal by sa udrZiavat’.

V pripade novych infrastruktirnych projektov nedosiahnutie Gispechu pri

- dosahovani dobrého stavu podzemnej vody,

- dobrého ekologického stavu, pripadne dobrého ekologického potencidlu utvarov
povrchove) vody, alebo

- pri predchadzani zhor§ovania stavu tvarov povrchovej alebo podzemnej vody

v dosledku novych zmien fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovej vody alebo zmien Grovne
hladiny ttvarov podzemnej vody, alebo ked

- sa nepodari zabranit’ zhorSeniu stavu Utvaru povrchovej vody z velmi dobrého na
dobry v ddsledku novych trvalo udrZatel'nych rozvojovych Einnosti Eloveka

sa nepovazuje za porulenie ramcove] smernice o vode, aviak len vtom pripade, ak je
preukdzané splnenie vetkych podmienok definovanych v ¢lanku 4.7 RSV.

Lokalita stavby navrhovanej protipovodiiovej ochrany obce Kal3a ,, Protipovodiiovi ochrana
obce Kal§a* je situovana v Ciastkovom povodi Bodrogu. Vo vztahu k ¢lanku 4.7 RSV ide
o posudenie vplyvu uvedenej stavby na tri vodné Utvary, ato jeden ttvar povrchovej vody
SKBO115 Terebla scelkovou dizkou 14,30 km a dva utvary podzemnej vody
predkvartérnych hornin, a to utvar podzemnej vody SK200550FP Puklinové a medzizrnové
podzemné vody neovulkanitov Slanskych vrchov s plochou 344,029 km? a Gtvar podzemnej
vody SK2005800P Medzizrnové podzemné vody Vychodoslovenske] panvy s plochou
2299,046 km?,

V zmysle ,,Postupov pre posudzovanie infrastrukturnych projektov podla &l. 4.7 smernice
Europskeho parlamentu a Rady 2000/60/ES, ktorou sa ustanovuje rdmec poésobnosti
spololenstva v oblasti vodnej politiky* (schvalenych Ministerstvom Zivotného prostredia SR),
posudenie novych infradtruktirnych projektov z pohPadu ¢lanku 4.7 RSV pozostava z dvoch
krokov:

1. Primdarneho (predbeiného) postdenia, vystupom ktorého je stanovisko poverenej osoby
o tom, ¢i je potrebné vykonaf nasledné postudenie nového infrastruktiirneho projektu
podla ¢l. 4.7 RSV na zéaklade vyznamnosti vplyvu navrhovaného projektu na dosiahnutie
environmentélnych cielov podl'a RSV.

2. Nisledného postdenia nového infraStruktirneho projektu podla €l 4.7 RSV
a preukazania splnenia vetkych podmienok stanovenych v &l 4.7 RSV, resp. splnenia



podmienok pre vynimku z dosiahnutia environmentalnych ciel'ov — dosiahnutie dobrého
stavu pre dotknuty vodny atvar podl'a €l. 4.7 RSV.

V rdmei pripravy stavby protipovodiiovej ochrany ,, Protipevodiiovd ochrana obce KalSa®
Vyskumny ustavu vodného hospodarstva Bratislava ako odborné vedecko-vyskumné
pracovisko vodného hospodérstva poverené ministrom Zivotného prostredia Slovenske;
republiky vykonom primarneho postudenia vyznamnosti vplyvu realizdcie novych
rozvojovych projektov na stav Gtvarov povrchove] vody astav Gtvarov podzemne] vody
vo vztahu k plneniu environmentéilnych cielov a vydavanim stanoviska o potrebe posidenia
nového rozvojového projektu podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona, ktory je
transpoziciou ¢l. 4.7 ramcovej smernice ovode (RSV), vykonal odborné
(primarne/predbezné) posudenie predloZzeného nového infrastrukturneho  projektu
nProtipovedriovd ochrana obce KalSa®, Sucastou Ziadosti bol formular obsahujuci
»nformdcie pre plan manaZmentu spravneho Gzemia povodia Dunaja, ¢iastkového povodia
Bodrogu podla €lanku 4 ods. 7 Rdmcovej smernice o vode (2000/60/ES)*.

Na =zéklade odborného posudenia predloZeného materidle/ formulara obsahujuceho
~informécie pre plan manaZmentu spravneho izemia povodia Dunaja, &iastkového povodia
Bodrogu podla ¢lanku 4 ods. 7 Ramcovej smernice o vode (2000/60/ES)*, v ramci ktorého
boli identifikované predpokladané zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik
atvaru povrchovej vody SKBO115 Terebla, ako aj zmeny hladiny podzemnej vody v
utvaroch podzemnej vody SK200550FP a SK2005800P spdsobené realizaciou projektu, ako
aj na zaklade postdenia kumulativneho dopadu uz existujicich a predpokladanych novych
zmien fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik tGtvaru povrchovej vody SKBO115
Terebl'a, po realizacii projektu mozno ofakévat’, Ze vplyv predpokladanych identifikovanych
zmien fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik titvaru povrchovej vody SKBO115
Terebl'a bude vyznamny do takej miery, Ze mdZe spdsobit’ zhorSovanie jeho ekologického
stavu. Z uvedeného ddvodu bolo potrebné vykonat aj nasledné postdenie tohto nového
infrastrukturneho projektu ,, Protipovodiiovd ochrana obce Kal§a* podla ¢lanku 4.7 RSV
a preukazat’ splnenie vSetkych stanovenych podmienok. Vplyv realizacie projektu na zmenu
hladiny ttvarov podzemnej vody SK200550FP Puklinové a medzizrnové podzemné vody
neovulkanitov  Slanskych  vrchov  a SK2005800P Medzizrmové podzemné vody
Vychodoslovenskej panvy ako celku sa nepredpoklada.

L2 Zakladné idaje a informacie o navrhovanom novom infras$truktiirnom projekte

L2.1 Struény popis technického rieSenia stavby protipovodiiovej ochrany
»Protipovodiiova ochrana obce Kal§a“

Névrh technického rieSenia stavby protipovodilovej ochrany ,,Protipevodiiovi ochrana obce
Kal§a“ vychédza z potreby zabezpe€it' ochranu intravildnu obce Kal$a pred povodiiovymi
prietokmi vodného toku/potoka Terebla so zabezpefenostou na Qg Celkova dizka
upravovaného tseku je 1495,00 m. Navrhovana Uiprava sa bude realizovat’ v rkm 4,400 — rkm
5,895.

Navrhovana uprava potoka Terebl'a riesi zvécsenie prietokového profilu koryta pre odvedenie
povodiiového prietoku Qg9 v pdvodnom, povodiiou poskodenom a kapacitne nevyhovujicom
koryte. Zvisenie kapacity sa dosiahne prehibenim koryta a tpravou svahov. Trasa toku sa
nemeni, prace buda realizované v existujicom koryte.

Predmetnu stavbu protipovodfiovej ochrany obce KalSa tvori jeden stavebny objekt - SO 01
Uprava potoka Terebl'a (dlZka 1495,00 m).



Zmenu fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik Otvaru povrchovej vody
SKBO0115 Terebla alebo zmenu hladiny fitvarov podzemnej vody SK200550FP Puklinové a
medzizrnové podzemné vody neovulkanitov Slanskych vrchov a SK2005800P Medzizrmové
podzemné vody Vychodoslovenskej panvy mézu spbsobit’ tie &asti stavby/stavebného
objektu SO 01 Uprava potoka Terebla, ktoré budu realizované priamo v Gtvare povichovej
vody SKB0115 Terebla (v koryte vodného toku/potoka Terebla) alebo v priamom dotyku
s nim.

1.2.2. Popis lasti stavebného objektu SO 01, ktoré mdzu spdsobit’ zmenu fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik titvaru povrchovej vody SKB0115 Terebla
alebo zmenu hladiny Gtvarov podzemnej vody SK200550FP a SK2005800P

SO 01 Uprava potoka Terebla

V projektove) dokumentécii je navrhnuta tiprava potoka Terebla v intravilane obce Kal3a na
prietok storoénej vody Qoo = 23,0 m’.s! pri dodr¥ani technickych poZiadaviek na tupravu
tokov v zmysle STN 75 2102 Upravy riek a potokov.

Trasa toku

je navrhnuta tak, aby v €o najvicsej miere sledovala trasu existujiiceho koryta a reSpektovala
existujuce objekty na potoku — meosty a lavky ako aj okolitt zastavbu po brehoch potoka —
miestne cesty, oplotenia sukromnych zahrad a hospodarske budovy. Zaciatok Gpravy km
0,000 je na vychodnej hranici intravilanu obce v rkm 4,400, koniec upravy na zéapadnej
hranici intravilanu v km 1,495 (tkm 5,895). Trasa pozostdva z priamok a kruZnicovych
obltikov o polomere 60 — 300 m. Celkové dizka Gpravy je 1 495 m.

Pozdzny sklon nivelety dna toku

je navrhnuty tak, Ze re§pektuje existujice, v minulosti vybudované stupne v km 0,137, 0,273 a
1,456. Navrhovany pozdiZny sklon I = 8,0 aZ 15,58 %.. Na tsekoch medzi existujucimi
stuphami sa dno potoka prehibi o cca 30 - 60 cm tak, aby nedo&lo k obnaZeniu zakladov
existujacich mostov a ldvok a aby nedo$lo k poru$eniu ich statiky. Za tfelom zmiernenia
navrhovaného sklonu nivelety dna s po trase navrhnuté vySkové prahy h = 0,30 m, celkom 5
ks.

Priecny profil koryta

je dimenzovany v zmysle STN 75 2102 Upravy riek a potokov na prietok Qg = 23,0 m’.s™!
s bezpe€nostnym prevySenim nad hladinou storoéného prietoku Ah = 0,6 m. Navrhnuty je
prieény profil lichobeznikovy - §irka v dne 5,0 m, sklony svahov 1: 1,5 na tseku v km 0,000 —
0,440 a1 :1vkm 0,440 — 1,495, kde st stiesnené pomery vzhl'adom na situovanie miestnych
ciest a inych objektov po brehoch potoka. Dno potoka je navrhnuté vyspadovat’ smerom k osi
potoka v sklone 10 % (prehibenie v osi 025 cm), &im sa zabezpedi sustredenie malych
prietokov v osi koryta,

(pevnenie korvia

je navrhnuté v dne a na svahoch do vysky h = 1,3 m. Dno asvahy sa navrhujd opevnit
dlazbou z lomového kameila hr. 300 mm na podkladnom beténe C 12/15 hr. 200 mm a
strkopieskovom 16zku hr.150 mm. Skary budd vyplnené cementovou maltou. Nad tymto
opevnenim budu svahy aZz po brehovh &iaru ohumusované hr.150 mm a zatrdvnené. V
oblikoch na konkavnom brehu, kde je svah najviac namahany pridom vody bude opevnenie
kamennou dlazbou aZ po brehovi ¢iaru. Na hornom tseku toku cca od km 0,960 po km 1,300
si bezprostredne na brehovej ¢iare vybudované oplotenia s beténovym murikom, ktoré st
viac — menej stic¢astou koryta, napomahajt ochrane proti vybreZeniu vody. Tieto sa ponechaji
a na ne sa napoji opevnenie koryta.




™

Vyskové prahy

vy§ky h = 0,3 m st navrhnuté v km 0,800; 1,000; 1,090; 1,230; 1,285. Vybuduju sa z
vodostavebného beténu C 16/20, povrch sa upravi kamennou dlazbou.

Pri existujucich stupiioch v km 0,137 a 1, 465 a pri stavidlovej hati v km 0,273 sa opravia
poSkodené vyvariska, rovnakym opevnenim ako koryto potoka.

Schody
si navrhnuté za Géelom umozZnenia vstupov do koryta, navrhuje sa vybudovat’ schody z

vodostavebného beténu C 16/20, Sirka schodov 1,2 m.

KriZovanie kanalizécie.

Existujtice kanalizatné potrubie DN 300 kriZzuje potok na dvoch miestach priblizne v km
0,284 a 1,292. Navrhuje sa pri kriZovani zachovat’ pOvodnit niveletu dna. Potrubie sa
obetonuje na celej jeho diZke pod novo navrhovanym korytom potoka.

Krizovanie vodovodu a plynovodu

s potokom je zhybkami vybudovanymi ponad koryto. Tie st situované pri objektoch mostov
alebo lavok, si uloZené na vlastne] nosnej kondtrukcii. Pri navrhu tpravy toku boli
repektované.

Vyiistenia existufiicich pritokov a rigolov.

Na vietkych existujtcich pritokoch a cestnych rigoloch, ktoré vylstuju do potoka Terebla sa
upravi a opevni kamennou dlazbou vyustna &ast’ na dizke 3 - 5 m. Opevnenie sa ukondi
betéonovym prahom 400/600 mm z betéonu C12/15.

Oplotenie.

Existujuce oplotenia, ktoré zasahujil do koryta potoka a podéas vystavby prekaZaju realizacii
stavebnych préc je nutné odstrénit’. Nové oplotenia sa vybudujd na novom brehu a budu sa
podiel’al’ na ochrane proti vybreZeniu vody z Koryta, preto sa navrhuji nové oplotenia s
beténovym murikom vysky cca 0,6 m a poplastovanym pletivom vysky 1,2 m ..

Cestné zvodidlo

nachadzajiice sa na lavom brehu v km 0,953 -1,053 je umiestnené na brehovej Ciare a robi
prekdzku pri realizdcii stavebnych prac, preto je nutné ho demontovat’ a po ukonceni
stavebnych prac na koryte potoka je potrebné osadit’ nové cestné zvodidlo dizky cca 100,0 m.

II. Preukazanie splnenia podmienck podl'a ¢l. 4. 7 RSV, ktory bol
transponovany do §16 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach
aozmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢ 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni
neskorsich predpisov, pre navrhovany novy infrastruktirny projekt,
ktorého ciel’om je zabezpecenie protipovodnovej ochrany obce Kalsa

II.1. Preukézanie, Ze si uskutofnené vietky realizovatel'né kroky na obmedzenie
nepriaznivého dopadu na stav vodného titvaru podl’a § 16 ods. 6 pism. b) bod 1
vodného zdkona

Lokalita stavby navrhovanej protipovodiiovej ochrany obce Kalsa ,, Protipovodriovd ochrana
obce Kal§a* je situovana v ¢iastkovom povodi Bodrogu. Vo vztahu k ¢lanku 4.7 RSV ide
o postdenie vplyvu uvedenej stavby na tri vodné utvary, ato jeden utvar povrchove] vody
SKB0115 Terebla scelkovou dizkou 1430 km a dva utvary podzemne] vody
predkvartémych homin, a to dtvar podzemnej vody SK200550FP Puklinové a medzizmoveé
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podzemné vody neovulkanitov Slanskych vrchov s plochou 344,029 km? a Gtvar podzemnej
vody SK2005800P Medzizrnové podzemné vody Vychodoslovenskej panvy s plochou
2299,046 km’.

I1.1.1. Utvar povrchovej vody SKB0115 Terebl’a

IL1.1.1. Sucasny stav vodného vitvaru

Charakteristiky utvaru povrchovej vody podfa prilohy & 2 vyhlasky MZP SR & 212/2016
Z. z., ktorou sa meni a doplita vyhlaska Ministerstva pédohospodérstva, Zivotného prostredia
a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky &. 418/2010 Z.z. o vykonani niekforych
ustanoveni vodného zékona a prilohy ¢&. 5.1 Planu manaZmentu spravneho uzemia povodia
Dunaj (2015) uvédza nasledovna tabul'ka €. 1.

tabulka & 1
Ciastkové . ) , y " —_ —_—
povedie Kdéd Nizov VU rkm Dizka Druh VU Ekologicky | Chemicky
YU ftyp YU YU stav stav
(km)
od do
Bodrog SKBO115 | Terebla/K2M 14,30 0,00 [ 14,30 priredzeny dobry (2) dobry

Vysvetlivka: VU = vodny iitvar;

Utvar povrchovej vody SKBO0115 Terebla (rkm 14,3 - 0,00) bol na zdklade skriningu
hydromorfologickych zmien v ttvaroch povrchovej vody vykonaného v rameci pripravy 1.

cyklu planov manaZmentu povodi predbezne vymedzeny ako kandidat na vyrazne zmeneny
vodny utvar (HMWB).

Za hlavné vplyvy/vodné stavby spdsobujiice hydromorfologické zmeny boli povaZované:
s priecne stavby
rkm 4,350 - pohybliva hat’, h=1,0 m;
o uprava koryta toku
rkm 3,8 - 5,8 prava v intravilane obce Kal3a.

Nakol'ko tento vodny utvar nebol zatial' testovany, v silade s Guidance dokumentom No4
Urcenie a vymedzenie vyrazne zmenenych a umelych vodnych utvarov  je povaZovany za
prirodzeny vodny ttvar (tok je prirodne zachovaly s &iastkovou tpravou v obei Kalsa).

Na zéklade vysledkov monitorovania vdd v rokoch 2009 — 2012 bol tento vodny tdtvaru
klasifikovany v dobrom ekologickom stave (s nizkou spolahlivostou). To znamend, Ze tento
utvar povrchovej vody bol do monitorovania vod zaradeny v ramci skupiny (5) vytvorengj
z vodnych Utvarov s rovnakymi charakteristikami a rovnakymi vplyvmi a hodnotenie jeho
ekologického stavu bolo na zéklade prenosu informacii. Z hl'adiska hodnotenia chemického
stavu tento utvar dosahuje dobry chemicky stav. (priloha 5.1 ,Utvary povrchovych véd,
vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady, vynimky™ Planu manaZmentu spravneho
tzemia povodia Dunaj (2015), link:http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD?2 ).

Hodnotenie ekologického stavu utvaru povrchovej vody SKBO0115 Terebla podla
jednotlivych prvkov kvality ( prenosom informdcii) je uvedeny v nasledujticej tabul’ke &.3.

tabulka & 2

fytoplanktéon | fytobentos makrofyty bentické ryby HYMO FCHPK Relevantné
bezstavovee latky

e



N 0 N 0 0 o 0 N

Pysvetlivi: HYMO - hydromorfologické prvky kvality, FCHPK — podporné fyzikdino- chemické prvky kvality;

Ako vyznamné tlaky (stresory), ktoré mézu priamo alebo nepriamo ovplyvnit' jednotlivé
prvky kvality atym aj stav utvaru povrchovej vody SKBO115 Terebla boli v2. Plane
manazmentu spravineho tuzemia povodia Dunaj (2015), prilohe 5.1 LUtvary povrchovych véd,
vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady, vynimky* identifikované difiizne znecistenie
(nutrienty) a hydromorfologické zmeny. MoZné ovplyvnenie jednotlivych prvkov kvality
(dopad) je uvedené v nasledujicej tabulke &.3:

Tabulka &.3
Biologické prvky kvality bentické bentické fytoplanktén makrofyty ryby
bezstavovee rozsievky
tlaky | hydromorfolégia priamo nepriamo nepriamo nepriamo priamo
Nutrienty (PaN) nepriamo priamo priamo priamo nepriamo

V 2. Pldne manaZmentu spravneho {zemia povodia Dunaj (2015) v kapitole 8 Program
opatreni s navrhnuté zikladné a doplnkové opatrenia na dosiahnutie environmentdlnych
cielov tj dobrého stavu utvarov povrchove] apodzemnej vody alebo na predchadzanie
zhorSovania jestvujiceho stavu tychto vodnych ttvarov. V ttvare povrchovej vody SKBO115
Terebl’a boli navrhnuté opatrenia na eliminaciu difizneho zneéistenia z pol'nohospodéarstva.

Utvar povrchovej vody SKBO0115 Terebla sa nachadza v zranitelnej oblasti vymedzene]
v sulade s poziadavkami smernice 91/676/EHS o ochrane podzemnych vod pred znedistenim
dusi¢nanmi. Opatrenia na redukciu poPnohospodarskeho znedistenia navrhnuté v 2. Plane
manazmentu spravneho tzemia povodia Dunaj vyplyvaju z implementécie tejto smernice. St
to zékladné opatrenie, ktoré budid v SR realizované  prostrednictvom Programu
polnohospodarskych €innosti vo vyhldsenych zranitenych oblastiach vypracovaného k
fejto smernici.

Opatrenia na elimindciu hydromorfologickych zmien (spriechodnenie migraénej bariéry,
odstranenie brehového opevnenia) v Utvare povrchovej vody SKB0115 Terebla v 2. Plane
manaZzmentu spravneho Uzemia povodia Dunaja neboli navrhnut¢é — VU nebol zatial
testovany.

I1.1.1.2. Prehlad v¥etkych predpokladanych vplyvov a olakdvanych dopadov vo vietkych
Sazach realizdcie projektu t. j. pocas vystavby, po jej ukonceni a polas prevddzky

A. Pocfas vystavby a po jej ukonceni

Pocas vystavby/realizicie navrhovanych protipovodfiovych opatreni/Gpravy potoka Terebla
budi prace prebiehat’ priamo v koryte utvaru povrchovej vody SKB0115 Terebl'a (opevnenie
dna a svahov dlaZbou z lomového kamerfia, opevnenie oblikov na konkavnom brehu, kde je
svah najviac naméhany pridom vody kamennou dlazbou aZ po brehovi &aru, prehibenie dna
potoka na usekoch medzi existujicimi stupfiami, oprava poskoden¢ho vyvariska pri
existujucich stuprioch v km 0,137 a 1, 465 a pri stavidlovej hati v km 0,273 rovnakym
opevnenim ako koryto potoka, vystavba stabilizaénych vyskovych prahov stpravou ich
povrchu kamennou dlazbou). MoZno predpokladat’, Ze v dotknute) ¢asti utvaru povrchovej
vody SKBO115 Terebla mdZe d6jst k dofasnym zmendm jeho fyzikalnych
{(hydromorfologickych) charakteristik ako narusenie dna koryta toku a dnovych sedimentov,



zakal'ovanie vody, naruSenie brehov, ktoré sa mézu lokalne prejavit’ v naruSeni jeho bentickej
fauny a ichtyofauny, najmi poklesom jej pocetnosti. Tieto docasné zmeny fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKBO0115 Terebla s
postupujucimi pracami a najmé po ich ukon€eni budu prechadzat’ do zmien trvalych (zmeny
v usporiadani koryta toku, premenlivosti jeho $irky a hibky, zmena rychlosti pridenia vody,
zmena Struktiry a vlastnosti pribreznej zony), ktoré sa mdZu postupne prejavit’ aj trvalym
naru$enim jeho bentickej fauny a ichtyofauny.

Vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanych uprav potoka Terebl'a od rkm 4,400 do rkm
5,805 tj. na dizke 1495,00 m, ¢o predstavuje 10,45% z celkovej dizky 14,30 km utvaru
povrchovej vody SKB0115 Terebla moZno odakavat’, Ze tieto trvalé zmeny fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik Gtvaru povrchovej vody SKBO0115 Terebl'a spdsobené
realizadciou navrhovanej Upravy/ protipovodiiovej ochrany obce KalSa budd vyznamné do
takej miery, ze mozu viest’ k zhorSovaniu jeho ekologického stavu ako celku.

B. Pocas previdzky

Pocas uZivania a prevadzky navrhovanych protipovodiiovych opatreni d’alSie zhorSovanie
ckologického stavu utvaru povrchovej vody SKB0115 Terebl'a sa nepredpoklada.

C. Predpokladany kumulativny dopad sucasnych a novo viniknutych zmien fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik iitvaru povrchovej vody SKB0115 Terebla po
realizdcii projektu na jeho ekologicky stav

Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze v ramci navrhovanych protipovodiiovych opatreni obce Kalsa
(stavebny objekt SO 01) nepdjde o Gplne novi dpravu potoka Terebla, ale o rekonstrukciu
pdvodnej, povodilami zdevastovanej upravy (pdvodnd tUprava bude nahradend novou
upravou), mozno predpokladat, Ze kumulativny dopad uZ existujicich a novych zmien
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik Gtvaru povrchovej vody SKB(115 Terebla
na jeho ekologickom stave sa neprejavi resp. k nemu vbec neddjde.

IL1.1.3. Prehlad vsetkych navihnutych zmierfiujucich opatreni v jednotlivich fiazach
realizicie projektu

A. Poéas vpstavby a po jej ukonéeni

Zo zistovacicho konania posudzovania vplyvu stavby ,,Profipovediiovd ochrana obce
Kalfa“ na Zivotné prostredie podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov na zaklade
zameru predmetnej stavby vyplynuli niektoré konkrétne poZiadavky na zmiernenie jej vplyvu
na Zivotné prostredie (zédvery Rozhodnutia &islo: 2012/00115 zo dila 25.01.2012 vydaného
Obvodnym tradom Zivotného prostredia KoSice - okolie podla zdkona & 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene adoplneni niektorych zakonov
v zneni neskor§ich predpisov). Tieto poZiadavky boli zapracované v dalSom stupni
projektovej dokumentacie stavby abudi mat’ pozitivny vplyv aj na zmiernenie vplyvu
predmetne) stavby na zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik utvaru
povrchovej vody SKB0115 Terebl’a.

Vzmysle ziverov vy$§ie uvedeného Rozhodnutia pri rieSeni navrhovanych tiprav je
potrebné:



>

v pripade nutnosti vyrubov drevin alebo krovitych porastov vo vodnom toku alebo
jeho ochrannom pasme je potrebné pred vydanim stavebného povolenia poziadat’
OUZP Kogice ~ okolie, tisek SVS o vydanie povolenia na vyrub a zéroveil poZiadat’
OUZP Kogice — okolie, isek OPaK o vydanie vyjadrenia k danému vyrubu podla § 9

pism. 1) zakona & 543/2002 Z.z. o ochrane prirody akrajiny v zneni neskorfich
predpisov,

zabezpecit' spracovanie havarijného planu pre pripad tniku nebezpeénych latok do
prostredia pocas vystavby, zabezpeéit' prostriedky na likvidaciu havarijného
znelistenia, v pripade znelistenia vody alebo pddy zabezpelit' postup v silade s
poZiadavkami na nakladanie s nebezpeénym odpadom.

V ramci projektovej dokumentdcie stavby sa navrhnuté nasledovné konkrétne zmierriujiice

opatrenia:

> vyludit zemné a stavebné prace v obdobi vydatnych zrazok, &¢im sa eliminuje vplyv
vodnej erdzie na obnaZenych svahoch koryta,

> zabezpelit' opatrenia na ochranu vodného toku a vodného ZivodiSstva pred
znedistenim pocas stavebnych prac, ploine aj ¢asovo obmedzit’ prace prebiehajice
priamo v toku a bezprostredne v jeho blizkosti - prace realizovat’ po tsekoch,

» zabezpelit' dodrZiavanie prevadzkovych a bezpe€nostnych predpisov, vyhovujici
technicky stav mechanizmov a vozidiel a jeho kontrolu za ufelom zniZenia rizika
tniku ropnych latok do vodnych tokov,

> vyluéit vykondvanie udrzby vozidiel a manipuldciu s nebezpeénymi latkami v
priestore vystavby,

> zabezpelit’ spracovanie havarijného plinu pre pripad tniku nebezpetnych latok do

prostredia pofas vystavby, zabezpe¢it' prostriedky na likviddciu havarijného
znefistenia, v pripade znedistenia vody alebo pddy zabezpetit' postup v silade s
poZiadavkami na nakladanie s nebezpeénym odpadom.

Zmieritujuce opatrenia navrhované na zdklade posidenia predmetného projekiu:

>

aby sa zabranilo moZnému zhorSovaniu ekologického stavu utvaru povrchovej vody
SKBO115 Terebl'a, navrhovana Uprava by mala byt rieSena tak, aby poskytla
predpoklady pre vytvorenie priestorovo heterogénneho prostredia, ktoré je jednou
z kI'i€ovych podmienck existencie rozmanitych a stabilnych spolofenstiev. Za tym
uéelom je potrebné tpravu prie¢neho profilu s opevnenim svahov a dna zabezpedit
ckologicky prijateInym spdsobom.

B. Pocas prevadzky

>

zabezpeCit’ udrzbu navrhovanej protipovodiiovej stavby - upraveného potoka, t.j. vZdy
po prechode velkej vody skontrolovat’ koryto potoka, odstranit’ pripadne néanosy
bahna, v pripade poSkodenia opevnenia koryta operativne zabezpeéit’ jeho opravu,
zabezpe€it' priebeznd kontrolu, udrzbu a &istenie aj mimo obdobia povodiiovych
stavov,

zabezpetit’ priebeznu kontrolu stavu koryta potoka,

zabezpe€it' opatrenia na ochranu vodného toku a vodného Zivolisstva pred
znedistenim.

MoZno o€akavat, Ze splnenim uvedenych poZiadaviek/zmierfiujicich opatreni  ddjde
k zmierneniu  predpokladaného wvplyvu stavby na fyzikdlne (hydromorfologické)
charakteristiky Utvaru povrchovej vody SKB0115 Terebl’a. a tym aj na jeho ekologicky stav.
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I1.1.2. Utvary podzemnej vody SK200550FP a SK2005800P

I1.1.2.1. Sucasny stav vodnpch atvarov

Charakteristiky utvarov podzemnej vody podPa prilohy 2 nariadenia vlady Slovenskej
republiky €. 282/2010 Z.z., ktorym sa ustanovuji prahové hodnoty azoznam utvarov
podzemnych vdd a podla kap. 5.2.3 Chemicky stav podzemnych vod a 5.2.4 Kvantitativny
stav podzemnych véd Planu manaZmentu spravneho Gzemia povodia Dunaj (december 2015)
su uvedené v tabulke ¢&. 4:

tabulka é. 4
Ciastkové | Kod VU Nazov VU Plocha VU Stav VU
povodie (km?®)

kvantitativny | chemicky

Bodrog SK200550FP | Puklinové a medzizrnové podzemné vody 344,029 dobry dobry
neovulkanitov Slanskych vrehov

SK2005800P | Medzizmové podzemné vody 2299,046 dobry dobry
Vychodoslovenskej panvy

Fysvetlivka: VU = vodny ittvar

Utvar podzemnej vody SK200550FP bol vymedzeny ako titvar predkvartérnych hornin
s plochou 344,029 km?. Na zaklade hodnotenia jeho stavu bol tento utvar klasifikovany v
dobrom kvantitativhom stave a v dobrom chemickom stave.

Utvar podzemnej vody SK2005800P bol vymedzeny ako ftvar predkvartérnych hornin
s plochou 2299,046 km®. Na zaklade hodnotenia jeho stavu bol tento vtvar klasifikovany v
dobrom kvantitativhom stave a v dobrom chemickom stave.

Hodnotenie kvantitativneho stavu v tUtvaroch podzemnej vody pre Plany manaZmentu
spravneho tzemia povodia Dunaj (2009,2015) bolo vykonané na zéklade prepojenia
vysledkov bilanéného hodnotenia mnoZstiev podzemnych véd a hodnotenta zmien reZimu
podzemnych véd (vyuzitie vysledkov programu monitorovania).

Postup hodnotenia (testovania) chemického stavu Utvarov podzemnej vody bol prispdsobeny
podmienkam existujticich vstupnych informécii z monitorovania kvality podzemnych vod a o
potencidlnych difiznych a bodovych zdrojoch znelistenia, koncepénému modelu utvarov
podzemnej vody (zahfiajicemu charakter priepustnosti, transmisivitu, generalny smer
prudenia vody v atvare podzemnej vody, hydrogeochemické vlastnosti hominového
prostredia obehu).

IL1.2.2. Prehlad vietkych predpokladanych vplyvov a olakdvanych dopadov vo vSetkych
Sfdzach realizdcie projektu t. j. pocas vystavby, po jej ukonéeni a pocas previdzky

A. Pocas vystavby a po jej ukonleni

Podas vystavby stavebného objektu SO 01 Uprava potoka Terebla, ako aj po jej ukondeni
(prehlbenie koryta 00,3 — 0,6 m), jej vplyv na zmenu hladiny utvarov podzemnej vody
SK200550FP a SK2005800P ako celku sa nepredpoklada.

B. Poéas prevddzky

Vplyv prevadzky stavebného objektu SO 01 Uprava potoka TerebPa na zmenu hladiny
utvarov podzemnej vody SK200550FP a SK2005800P ako celku sa nepredpoklada.
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II.1.2.3. Prehlad vsetkych navrhnutych zmierfiujucich opatreni v jednotlivich fdazach
realizdcie projektu

Nakol'ko podas vystavby, po ukoneni vystavby ako aj poCas prevadzky navrhovanych
protipovodiiovych opatreni sa ich vplyv na zmenu hladiny dotknutych utvarov podzemne;j
vody ako celku nepredpoklada, zmierfiujice opatrenia nebolo potrebné navrhovat'.

I1.1.3. Posiadenie/preukazanie, Ze navrhnuté zmierfiujice opatrenia siu technicky
uskutoénitel’né

Konkrétne opatrenia na zmiernenie vplyvu predmetnej stavby na fyzikalne
(hydromorfologické) charakteristiky utvaru povrchovej vody SKBO115 Terebla boli
uz do projektove] dokumentacie stavby zapracované. Zuvedeného ddvodu posidenie
technickej uskutoénitelnosti bolo vykonané len pre zmierfiujlice opatrenia navrhnuté v ramci
ekologicky prijatel'ného rieenia stavby, ktoré st uvedené v tabulke &.3.

tabulka & 3

Stavebny | Zmiernujiice opatrenie Technicky Divody ovplyviiujiice realizovanie/nerealizovanie
objekt realizovatel'né ? | opatrenia
ano nie
5001 v pripade nutnosti vyrubov | dno - Vyrubom krovia a stromov dogasne méZe déjst k
drevin alebo krovitych naruieniu prirodzenych dkrytov vodnych Zivodichov
porastov vo vodnom toku {bentickej fauny a ichtyofauny) v hydrickom
alebo jeho ochrannom biokoridore okolo toku.
péasme je potrebné pred
vydanim stavebného Dotknuté tUzemie nezasahuje do sOstavy Ozemi
povolenia poziadat QUZP NATURA 2000 ani do inych chranenych tizemi,
Kosice — okolie, usek SVS navrhovand tiprava bude realizovana v koryte toku,
o vydanie poveleniana ide o rekondtrukciu existujicej tpravy, pri ktorej sa
vyrub a zdrovei poZiadat s vyrubom drevin neuvaZuje.
QUZP Kosice — okolie,
usek OPaK o vydanie

vyjadrenia k danému
vyrubu podla § 9 pism. )
zakona &. 343/2002 Z.z.

o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskordich

predpisov,
S0 01 navrhovana dprava by mafa | dno - Vzhl'adom na stabilitu dna vodného toku Terebl'a

byt riedend tak, aby proti vymielaniu pri prechode velkej vody bolo

poskytla predpoklady pre navrhnuté opevnenie dna (aj brehov) kamennou

vytvorenie priestorovo dlazbou. ZniZovanie nivelety neopevneného dna

heterogénneho prostredia, vplyvom prietoku velkej vody by mohlo narusit’

ktoré je jednou z kI't€ovych stabilitu jestvuijficich mostnych objekiov a lavok.

podmienok existencie Stabilizdcia nivelety dna opevnenim je doleZita aj

rozmanitych a stabilnych z dévodu zachovania krytia jestvujdce] kanalizacie,

spologenstiev. Za tym ktora krizuje vodny tok Terebla na dvoch miestach,

ucelom je potrebné dipravu

prieéneho profilu Vytvorenim kynety vtoku sa zabezpedi sistredenie

s opevnenim svahov a dna malych prietokov v osi koryta.

zabezpetift ekologicky Aby sa vytvorilo heterogénne prostredie v koryte

prijatelnym spdsobom. toku je potrebné zabezpelit Elenitost dna (napr.
vyénievajucimi kamenimi, &im sa vytvoria rychlostné
tiene a Okryty pre ryby).
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pravideine siedovat ano

mnoZstvo nanosov, ktoré
zmeniuju prietoénost’
koryta, v pripade jeho
zmengenia nanosy
odstranit.

- Starostlivost o vodny tok Terebla je v silade s §48
zdkona &, 364/2004 Z.z. o vodach v kompetencii
spraveu toku, ktorym je Slovensky vodohospodarsky
podnik, §.p., OZ Kosice.

Navrhované zmieriiujlice opatrenia nie si ztechnického hl'adiska naroéné na realizaciu.
Praktické, technické astavebné aspekty realizacie opatreni sG popisané v projektovej
dokumentacii predmetnej stavby. Do d’al$ieho stupiia projektovej dokumentécie je potrebné
zapracovat’ zmierfiujuce opatrenie, ktorym sa zabezpeli ¢lenitost’ dna vodného toku (napr.
vy€nievajucimi kametimi, ¢im sa vytvoria rychlostné tiene a Ukryty pre ryby). Toto opatrenie
z technického hl'adiska nie je naroéné na realizaciu.

I1.1.4. Postdenie/preukizanie, Ze navrhnuté zmierfiujiice opatrenia nie sii neprimerane
nakladné

Postdenie navrhnutych zmierfiujicich opatreni z hl'adiska neprimeranosti ndkladov na ich
realizaciu je uvedené v nasledujicej tabul’ke €. 4

tabulka ¢&. 4

Stavebny Zmiernujice opatrenic Predpokladané Prinosy kvalitativne Nelimerne
objekt niklady nikladné ?
S0 01 v pripade nutnosti vyrubov Ide o procesné Zmiernenie vplyvu navrhovanych | nie

drevin alebo krovitych porastov | dkony realizované | protipovodiovych  opatreni na

vo vodnom toku alebo jeho v shlade s pldnom | bentickd  faunu  aichtyofaunu

ochrannom'pésmejc p?trcbné organizdcie v dotknutej Casti ttvaru povrchovej

pred vy@amrri.stav?bngll‘o vystavby, ktoré vody SKBO0113 Terebla — prinos

povglema poz'aadrflr ouzp nepredstavuji, z hl'adiska nezhor¥ovania  jeho

Kosice — okolie, 0isek SVS Kologického stavy

o vydanie povolenia na vyrub resp. . CROTOEICRE '

a zdrovefi poziadat OUZP nevy volav?Ju

Kogice — okolie, fisck OPaK samostatne

o vydanic vyjadrenia k danému | Dédklady nad

vyrubu podla § 9 pisim. 1) ramec celkovych

zékona ¢&. 543/2002 Z.z. nikladov na

o ochrane priredy a krajiny stavbu.

v zneni neskordich predpisov,

SO 01 navrhovand prava by mala byt | Ide o Gpravu Zmiemenie vplyvu navrhovanych | nie
rieSend tak, aby poskytla technického protipovodiiovych  opatreni na
predpoklady pre vytvorenie rieenia dpravy bentickih  faunu  a ichtyofaunu
priestorovo hete'rpgf’:nneho dna koryta toku, v dotknutej &asti Gtvaru povrchovej
pro,sfrvedxz}, ktoreje.Jednou kiord vody SKBOL15 Terebfa — prinos
z k,l ”COYyCh pOdm_lfank nepredstavuje, z hladiska nezhorfovania  jeho
existencie rozmanitych 4 Kologického stavu
a stabilnych spolocenstiev. Za resp. nevyvoldava | ekolog ’
tym tgelom je potrebné tipravu sztmostatnc
prie¢neho profilu s opevnenim n'aklady nad
svahov a dna zabezpetit ramec celkovych
ekologicky prijatefnym nikladov na
spésobom (napr. tlenitost’ dna stavbu.
zabezpedit' vy€nievajiicimi
kameiimi, {im sa vytvoria
rychlostné tiene a tkryty pre
ryby).

SO 01 pravidelne sledovat’ mnoZstvo BeZné Realizdciou opatrenia sa zabezpeti | nie
nanosov, ktoré zmen3uja prevadzkove udrZiavanie prietofného  profilu
Prictoénosf k(?ryta, v pripade naklady spravecu | vodného toku Terebl’a, ¢o prispeje k
jeho zmensenia nanosy vodného toku. ochrane okolitého Uzemia proti
odstranit. vylievaniu velkych vad.
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Predpokladané néaklady na zmierfiujice opatrenia vo vztahu k ofakévanym kvalitativiym
prinosom, ako ani vo vztahu k vy&islenym povodiovym $kodam, ¢i planovanym nakladom
na realizaciu navrhovaného nového infrastruktimeho projektu nepredstavuji neprimerané
naklady. Navy3e, ¢ast’ predpokladanych nakladov na zmierfiujiice opatrenia predstavuji bezné
prevadzkové naklady spraveu vodného toku. Dalsia gast’ nakladov je uz zahrnuta priamo do
nakladov stavby, ako neoddelitel'nad sucast’ postupov podl'a harmonogramu vystavby resp.
predpokladané naklady.

Prinosy navrhovanych zmierfiyjiicich opatreni z hl'adiska nezhor§ovania ekologického stavu
utvaru povrchovej vody SKBO115 Terebla v sucasnosti sa nedaju objektivne vyjadrit’
vo finanénych nékladoch, nakolko na ocenenie ekologického stavu vod (jeho dosiahnutie,
zlep3enie, zhorSenie, resp. zmeny) v st¢asnosti nie s k dispozicii finan¢né nastroje.

Niektoré z navrhovanych zmierfiujucich opatreni (vratane opatreni navrhnutych v rameci
projektovej dokumentacie stavby) predstavuji prinos nielen z hPadiska zmiernenia
negativnych vplyvov nového infrastruktirneho projektu na ekologicky stav fitvaru povrchovej
vody SKBO115 Terebla, ale aj z hl'adiska zniZovania rizika vzniku povodni. Realiziciou
projektu sa zredukuje povodiiami ohrozované Uzemie, pred povodiiou sa ochrania 4
obyvatelia, zabréni sa $kodam vo vyske 1 523 489,36 € (Plan manaZmentu povodiiového
rizika v €iastkovom povodi Bodrogu, Priloha X) .

II.1.5. Posadenie/preukazanie, Ze navrhnuté zmierilujiice opatrenia sivisia
(st vyvolanou investiciou) s ciePmi dpravy (novym projektom) alebo novymi
trvalymi rozvojovymi ¢innost’ami ¢loveka

Navrhované zmierfiujlice opatrenia vyplynuli zo stanovisk k zameru stavby ,, Protipovediiovd
ochrana obce Kalfa* a z vyhodnotenia predmetnej navrhovane) innosti v ramei zistovacieho
konania vykonaného podla zékona & 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a zo stanoviska z primarneho posidenia
predmetného projektu. Navrhované opatrenia stvisia s navrhovanymi Upravami v toku a
zdrovell predstavuji navrh na lepSie/prijatelnejsie environmentdlne rieSenie predmetnej
stavby protipovodiiove] ochrany intravilanu obce KalSa tak, aby sa zniZilo riziko
predpokladaného nedosiahnutia environmentdlnych cielov, resp. zhorSenia ekologického
stavu dotknutého Utvaru povrchove] vody SKBO115 Terebla. Pri realizacii tpravy koryta
vodného toku Terebla tam, kde to polohopisné pomery dovolujd, je potrebné zohladnit
poZiadavky na obnovenie, pripadne vytvdranie novych biotopov pre vodné spolofenstva
{(napr. v koryte toku je potrebné vytvorit’ heterogénne prostredie, ktoré je jednou z kliGovych
podmienok existencie rozmanitych a stabilnych spolocenstiev, clenitost” dna zabezpeéit
vyCnievajicimi kamerimi, ¢im sa vytvoria rychlostné tiene a ukryty pre ryby).

I1.2. Ddvody dprav alebo zmien titvarov povrchovej vody alebo iitvarov podzemnej vody
st menovite uvedené a vysvetlené v plane manaZzmentu povodia a environmentilne
ciele sa vyhodnotia kazdych Sest’ rokov podFPa § 16 ods. 6 pism. b} bod 2 vodného
zakona.

Realizécia stavby bola vyvoland vyznamnymi povodfiovymi situdciami v intravilane obce
Kal§a na vodnom toku/potoku Terebla v predchddzajicich rokoch. VybreZovanie véd je
spbsobované malou prietoénou kapacitou koryta potoka Terebla. Zastavba v blizkosti toku
zasahuje do inundacie velkych vod apovodne spdsobuji v danych ¢astiach obce velké
hmotné a moralne Skody. Realizdciou projektu sa predide $kodam na majetku, projekt prispeje
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k rozvoju regionu a k zlepSeniu Zivotného prostredia, zdravia obyvatel'stva a d’al§ich socio-
ekonomickych ukazovatel'ov.

Na zéklade analyzy dostupnych informacii ziskanych z predbezného hodnotenta povodiiového
rizika, mdp povodiiového ohrozenia a mdp povodiového rizika vykonanej v sulade
s poziadavkami smernice 2007/60/ES o hodnoteni a manazmente povodiiovych rizik (dale;
len ,,Smernica 2007/60/ES*) bola oblast’ Terebla — Kal$a identifikovanad ako geograficka
oblast’ SK521507 409 Terebla - Kalsa (ID vodného toku 4-30-11-115, rkm 4,00 — 5,80),
s pravdepodobnym vyskytom potencidlne vyznamného povodilového rizika. Podrobnejsie
informacie st uvedené a vysvetlené v samostatnom dokumente (v prislusnych kapitolach
v Pldne manaZmentu povodhiového rizika v ciastkovom povodi Bodrogu), ktory je dostupny na
webovej strinke: http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMPRBodrog

Navrhované preventivne protipovodiiové opatrenia na vodnom toku Terebla prispeju k
dosiahnutiu cielov manaZmentu povodiiového rizika vtejto geograficke] oblasti, ato k
zniZeniu potencidinych nepriaznivych nasledkov zéplav na Pudské zdravie, Zivotné prostredie,
kultirne dedi¢stvo a hospodarsku ¢innost’ v ramci tejto geografickej oblasti.

Miera vyznamnosti vplyvu novej Gpravy alebo zmeny je riefend v rAmei posudenia projektu
podla ¢l. 4.7 RSV.

IL.3. Preukazanie, Ze ddévody pre navrhované apravy alebo zmeny sit dovodmi
nadradeného verejného zanjmu a/alebo prinos z desiahnutia ciel’ov stanovenych
v ¢l 4.1 RSV f. j. dosiahnutia dobrého ekologického stavu/potencidlu udtvarov
povrchovych vdd, dobrého stavu podzemnych vdéd alebo predchadzania
zhorfovania stavu wutvarov povrchovej alebo podzemnej vody, pre Zivotné
prostredie a spoloénost’ je prevazeny prinosom novych tdprav alebo zmien pre
Pudské zdravie, udrZanie Pudskej bezpefnosti alebo trvale udrzatel’ny rozvoj
podl’a § 16 ods. 6 pism. b} bod 3 vodného zikona.

11.3.1. Naliehavé dévody nadradeného (prvoradého) verejného zdujmu vratane déovodov
socialnej alebo ekonomickej povahy

(Opis dévodov vyi§icho verejného zdujmu a objasnenie, preco sa za takéto dévody
povazuji)

I1.3.1.1. Dévody dlhodobého verejného zdujmu

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/60/ES o hodnoteni amanaZzmente
povodiiovych rizik (d’alej len ,,Smernica 2007/60/ES™) ustanovujliica rdmec na hodnotenie
a manaZment povodiovych rizik s cielom zniZit' nepriaznivé dosledky povodni na ludské
zdravie, Zivotné prostredie, kultirne dediéstvo a hospodarsku &innost, ukladd ¢lenskym
§tatom Eurdpskej tinie pre oblasti, v ktorych boli identifikované existujlice alebo potencidlne
vyznamné povodiiové rizika, na zéklade vyhodnotenia informacii ziskanych z predbeZného
hodnotenia povodiiového rizika, map povodiového ohrozenia a mép povodilového rizika
stanovit' vhodné ciele manaZmentu povodiového rizika a najneskér do 22.12.2015
vypracovat’ plany manaZmentu povodiiového rizika (PMPR), ktoré budu obsahovat’ konkrétne
opatrenia na zniZenie nepriaznivych désledkov povodni zoradené podla poradia nalichavosti
ich realizacie.

14



Na zaklade analyzy dostupnych informécii vykonanej v sulade s poZiadavkami smernice
2007/60/ES bolo na tzemi SR takto identifikovanych spolu 559 oblasti (1 286,445 km)
s vyskytom vyznamného povodiiového rizika, z toho:

a) 378 geografickych oblasti, v ktorych existuje potencidlne vyznamné povodilové riziko,
b) 181 geografickych oblasti, v ktorych moZno predpokladat, Ze je pravdepodobny
vyskyt vyznamného povodriového rizika.

Pre dosiahnutie cielov manaZmentu povodifiového rizika v jednotlivych geografickych
oblastiach zameranych na zniZenie pravdepodobnosti zaplav izemia povodiiami a na zniZenie
potencialnych nepriaznivych nésledkov zdplav na l'udské zdravie, Zivotné prostredie, kulturne
dedi¢stvo a hospodarsku ¢innost’, boli v planoch manaZzmentu povodiiového rizika navrhnuté
preventivne opatrenia.

V Ciastkovom povodi Bodrogu, v ktorom je stavba navrhovanej protipovodiiovej ochrany
obce Kal$a situovand, bolo identifikovanych 129 oblasti, o celkovej dlzke 237,4 km, z toho:

a) 114 geografickych oblasti s existujicim potencidlne vyznamnym povodilovym
rizikom,

b) 15 geografickych oblasti s pravdepodobnym vyskytom potencidlne vyznamného
povodiového rizika.

Ako oblast’ s pravdepodobnym vyskytom potencidlne vyznamného povoditového rizika bola
identifikovana aj geograficka oblast’ SK521507 409 Terebl'a - Kalsa (ID vodného toku 4-30-
11-115, rkm 4,00 — 5,80). Pre dosiahnutie cielov manaZmentu povodiiového rizika v tejto
geografickej oblasti na zniZenie pravdepodobnosti zaplav Gzemia povodiiami a na zniZenie
potenciilnych nepriaznivych nasledkov zaplav na I'udské zdravie, Zivotné prostredie, kultirne
dediéstvo a hospodarsku &innost’ bolo v Pldne manazmentu povodiového rizika v iastkovom
povodi Bodrogu na vodnom toku Terebl'a navrhnuté preventivne opatrenie na zniZenie
povodiiového rizika v obcei Kal$a zvy$enim kapacity koryta vodného toku Terebla na Qg
rekondtrukciou existujiice] pravy toku vrkm 4,400 — 5,8995. Realizaciou navrhnutych
protipovodiiovych opatreni/Gpravou vodného toku Terebla sa zredukuje povodiiami
ohrozované Uizemie, pred povodiiou sa ochrania 4 obyvatelia a zabrani sa $kodam vo vyske 1
523 489,36 €.

Plan manaZmentu povodiiového rizika vratane navrhnutych preventivnych opatreni
bol v stlade so smernicou 2007/60/ES poskytnuty na Sest mesiacov vergjnosti
na pripomienkovanie a sGfasne prebiehali aj verejné konzultacie. Plan manaZmentu
povodiiového rizika bol zapracovany do Planov manaZmentu spravneho uzemia povodia
Dunaja, resp. do Vodného plénu Slovenska, ktory bol schvaleny v stlade snarodnymi
legislativnymi predpismi vladou Slovenskej republiky po pripomienkovom konani, na ktorom
mala ucast’ aj verejnost.

I1.3.1.2. Dévody secidlnej alebo ekonomickej povahy

a) predpoklady pre trvalo udrzatelny rozvoj spolocnosti

> realizdciou navrhovaného protipovodiiového opatrenia sa zniZi/obmedzi vyznamné
povoditové riziko, ¢o umozni bezpeény Gizemny a hospodérsky rozvoj obce Kasa;

» pri zvySenych prietokoch Qso — Qoo dochddza k vybreZovaniu vody z koryta toku
a k poskodzovaniu mostov, prilahlej §tatnej cesty III. triedy a miestnych komunikécii.
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b)

¢)

d)

Povodiiové stavy znemozZiuju prejazdnost’ tychto komunikacii, zhor$uji ich stabilitu a
technicky stav. Realizaciou navrhovanej stavby sa uvedené komplikécie arizikd
odstrdnia, ¢im sa zabezpe¢i plynulost’ a bezpefnost' cestnej premdvky a spolahlivd
dostupnost’ prilahlych i vzdialenych obci, ¢o je sticasne aj jednym z predpokladov
rozvoja podnikatel'skych aktivit dotknutého Uzemia atym aj podpora pracovnych
prileZitosti, &i dochaddzania za pracou.

» obmedzenim vzniku povodiiovych $kod sa zachovajii podmienky zamestnanosti
ekonomicky aktivnej Casti obyvatel'stva v obei Kada;

ochrana zakladmich hodnét Zivota obdanov  (zdravie, bezpecnost. Zivetné prostredie)

a rozvojové trvalo udrzatelné aktivity spolocnosti

> realizaciou navrhovanej protipovodriovej ochrany sa zvy$i bezpeénost a psychické
zdravie potencidlne ohrozenych 4 obyvatel'ov obce KalSa Zijucich v dotknutej &asti
obce;

» zabranenim vybreZovaniu vdd z toku Terebla a zaplavovaniu stavieb a pozemkov
sa zlep§ia hygienické podmienky Zivota obyvatel'ov dotknutej Casti obce Kal$a, ktoré
st jednym z faktorov pre zdravii spdsob Zivota;

» neSkodnym odvedenim povoditovych prietokov sa zabezpeli aj protierdzna ochrana
svahov koryta vodného toku, ¢im sa zlep§i funkcia toku v rdmei intravildnu obce
Kal3a. Stavbou sa zrekonStruuje existujiica nevyhovujica/zdevastovana uprava toku
a prispeje k ochrane obyvatel'ov a ich majetku pred velkymi vodami;

» realizdcia navrhovanych protipovodiiovych opatreni zniZuje ekonomicki aj socidlnu
ujmu spojeni so stratou zdravia, ¢i Zivota I'udi, resp. znehodnotenim ich majetku;

zabezpedenie zdkladnych potrieb Statu a spolocnosti

> realizéciou opatrenia sa zniZi pravdepodobnost’ zaplav dotknutej Casti obce Kal$a

povodilami, ¢m sa zniZia aj potencidlne nepriaznivé nasledky zaplav na udské
zdravie, Zivotné prostredie, kultirne dediéstvo a hospodarsku ¢innost’;

> realiziciou opatrenia sa predide $kodam na majetku vo vlastnictve obce Kal$a, ako aj
v sukromnom vlastnictve (rodinné domy, zahrady);

> lepSie Zivotné prostredie bude mat pozitivny vplyv na zdravie obyvatel'stva
ako aj d’alsie socio-ekonomické ukazovatele;

vykondvanie dinnosti _ekonomickej alebo socidlnej povahy pri plneni idloh sluZieb
vo verejnom zdujme

» vyznamny vplyv najmi v ddsledku zabranenia vzniku povodiiovych $kdd sa ofakdva
vo vztahu k ekonomickej a socidlnej situacii obyvatel'ov dotknutej ¢asti obce Kalsa;

» navrhované opatrenie redlne obmedzi riziko vzniku povodiiovych stavov
v zastavanom Uzemi obce Kalfa, ktoré byvaju spravidla spojené s po3kodenim a
zni¢enim nehnutel'ného aj hnutelného majetku jeho obyvatelov, ato rodinné domy,
zahrady, 3tatnej cesty III. triedy a miestnej komunikacie (ohrozené stabilita cesty);

» realizciou stavby sa zredukuje povodiiami ohrozované tizemie, zabrani sa Skodam vo
vyske 1 523 489,36 € a vytvoria sa predpoklady pre budovanie d'al§ich rozvojovych
projektov investiéného a neinvestiéného charakteru;
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e)

dopad na hospoddrsivo, ekonomiku socidlnu sféru privadne na Zivoiné prostredie. ak by
sS4 novy projekt nerealizoval

> keby sa navrhované opatrenie nerealizovalo, nepodarilo by sa dosiahnut’ ciele
manazmentu povodiiového rizika v geografickej oblasti Terebl’a — Kal$a, nakolko by
neboli ochranené 4 osoby apovodiiové Skody na majetku obce KalSa, ako aj
sukromnom majetku napriek opatreniam navrhnutym v Plane manaZmentu
povodilového rizika &iastkového povodia Bodrogu, by v dotknutej €asti obce Kalsa
mohli dosiahnut’ vysku 1 523 489,36 €, ¢o bude mat’ nepriaznivy dopad na verejné
zdroje.

I1.3.1.3. Divody nadradenosti prinosov 7 vykonania projektu nad prinosmi z dosiahnutia

a)

b)

dobrého stavu véd (Opis prinosov a objasnenie preco sa povaZuji za nadradené)

prinosy nového projekiu pre ludské zdravie

» zniZenie pravdepodobnosti zaplav dotknutej Casti obce Kal3a povoditami bude mat’
pozitivny vplyv na jej obyvatel'ov, nakol'ko ich psychicky stav mé vyznamny vplyv na
celkovy zdravotny stav obyvatel'ov. Dobry zdravotny stav obyvatel'ov vedie k Gspore
nakladov v sektore zdravotnictva (naklady na lekarske vySetrenie, lie¢bu, lieky, davky
nemocenského poistenia) a ma pozitivny vplyv a na zamestnanost,
resp. podnikatel'ské aktivity (len zdravy zamestnanec méZe podavat poZadovany
vykon);

prinosy nového projektu pre udrianie ludske] bezpednosti

> realizacia navrhovaného opatrenia prispeje k naplfianiu cielov manaZmentu
povoditového rizika t. j. k zniZeniu pravdepodobnosti zaplav tzemia obce Kalsa
povodiiami, atym k  zniZeniu potencidlnych nepriaznivych nasledkov zéaplav
na l'udski bezpecnost’ a bezpeény tzemny a hospodarsky rozvo) ochraneného tizemia;

» realizaciou navrhovaného opatrenia sa zabezpefi  bezpe€nost pre 4  ludi
bezprostredne ohrozenych povodiiami;

princsy nového projekiu pre trvalo udriatelny rozvoj

(socialne, ekonomické a environmentdlne hladisko)

» protipovodiiové opatrenie je navrhované v snahe maximalizovat ekonomické a
socidlne aspekty bez porusenia trvalej udrzatel'nosti ekosystému;

» realizaciou navrhovaného opatrenia sa zniZi/obmedzi vyznamné povodiiové riziko,
¢o napomdZe vytvorit’ podmienky pre bezpeény Uzemny a hospodarsky rozvoj obce
Kal3a.

I1.4. Preukazanie, Ze prinosy tychto uprav alebo zmien vodného utvaru, nie je mozné

z dovodov technickej realizovatel’nosti alebo neprimeranych niakladov dosiahnut’
inymi prostriedkami, ktoré st podstatne lepsou environmentilnou vol’lboun podl’a §
16 ods. 6 pism. b) bod 4 vodného zikona.
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Oblast’ Terebl'a — Kal3a po SirSom posideni fyzicko-geografickych a socidlno-ekonomickych
podmienck prostredia, so zameranim sa na odtokové pomery a moZnosti vzniku redlnych
povodiiovych rizik na hodnotenom tizemi bola v silade s poZiadavkami smernice 2007/60/ES
0 hodnoteni a manaZmente povodiiovych rizik identifikovana ako oblast” s pravdepodobnym
vyskytom potencidlne vyznamného povodniového rizika SK521507 409 Terebla - Kal3a (ID
vodného toku 4-30-11-115, rkm 4,00 — 5,80). Vyznamnym aspektom pri hodnotent
pravdepodobného vyskytu potencidlne vyznamného povodiiového rizika boli poznatky
o aktualnom stave a realnej Udinnosti objektov a zariadeni existujicej protipovodilovej
infradtruktary vybudovanej na vodnom toku Terebl'a a izemiach ohrozovanych povodiiami.

Pre dosiahnutie cielov manaZmentu povodiiového rizika vtejto geografickej oblasti, na
znizenie pravdepodobnosti zaplav t(zemia povodilami a na zniZenie potencidlnych
nepriaznivych nasledkov zaplav na I'udské zdravie, Zivotné prostredie, kultirne dediCstvo a
hospodarsku &innost st v Pldne manaZmentu povodiiového rizika v Ciastkovom povodi
Bodrogu navrhnuté preventivne opatrenia v 1. alternative, a to:

- opatrenia v lesnych porastoch,

- opatrenie na zniZenie povodiiového rizika v obci Kalfa zvySenim kapacity koryta
vodného toku Terebl'a na Qgo rekonstrukciou existujicej upravy toku v rkm 4,400 —
5,8995.

S 2. alternativou sa neuvaZuje, nakol'ko sa jedna o rekonstrukciu tpravy v jestvyjucom koryte
bez moznej zmeny smerovania toku.

11.4.1. Navrhovany projekt ,, Protipovodiiovi oclhrana obce Kalsa*

Cielom navrhu technického rieSenia preventivnych protipovodiiovych opatreni na toku
Terebla je ochrana dotknutej Casti intravilanu obce Kalsa pred povodiiovymi prietokmi
vodného toku/potoka Terebla so =zabezpefenost'ou na prietok Qo Celkova dizka
upravovaného useku je 1495,00 m.

Sucasné koryto vodného toku/potoka Terebla nemd dostatotni kapacitu na bezpedné
odvedenie prietoku Qjgp, preto sa navrhuje v celom useku utpravy (tkm 4,400 — 5,895)
zvicSenie prietokového profilu koryta pre odvedenie povodiiového prietoku Qoo Vv
pévodnom, povodiiou poSkodenom a kapacitne nevyhovujiicom koryte. ZvicSenie kapacity sa
dosiahne prehibenim koryta a naslednej tprave svahov. Trasa toku sa nemeni, prace buda
realizované v existujucom koryte. Realizaciou stavby neddjde k zmene vyuZivania tzemia.

Obvodny trad Zivotného prostredia Kodice-okolie podl'a § 22 ods. 7 zakona &. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov na

zaklade pisomnej Ziadosti navrhovatel'a/obce Kala upustil od variantného riefenia zameru
(listom €. 2011/02630 zo diia 22.12.2011).

a) Popis prinosov/uZitoényvch cielov zabezpelovanych novym projektom

a.l. )Ndrodnd drover

» navrhované protipovodiiové opatrenia prispeji  k naplfianiu cielov manaZmentu
povodiiového rizika zniZenim pravdepodobnosti zéplav povodiiami a tym aj k zniZeniu
potencidlnych nepriaznivych nasledkov zaplav na l'udské zdravie, Zivotné prostredie,
kultirne dediéstvo a hospodarsku ¢innost’;

» protipovodiiové opatrenia su navrhované v snahe maximalizovat” ekonomické a socialne
aspekty bez porusenia trvalej udrzatel'nosti ekosystému,

> realizaciou stavby sa predide Skodam na majetku vo vyske 1 523 489,36 €, zredukuje sa
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povodiiami ohrozované Uizemie, atym sa vytvoria predpoklady pre budovanie d'al§ich
rozvojovych projektov investiéného a neinvestiéného charakteru;

a.2.) Regionalna uroveil

» zniZenie/obmedzenie vyznamného povodiového rizika zamedzi vzniku potencidlnych
§kdd na sikromnom a vergjnom majetku, ku ktorym v neddvne] minulosti pri
mimoriadnych udalostiach niekolkokrat doslo, ¢im napomdze vytvorit’ bezpeény izemny
a hospodarsky rozvoj dotknutej €asti obce Kalsa;

> realizaciou navrhovane] protipovodiiovej ochrany sa zvy$i bezpeénost 4 potencidlne
ohrozenych obyvatel'ov dotknutej dasti obee Kalsa;

» zniZenie pravdepodobnosti zaplav dotknutej Casti obce Kal$a povodriami bude mat’
pozitivny vplyv na zdravotny stav jej obyvatelov, nakolko ich psychicky stav ma
vyznamny vplyv na ich celkovy zdravotny stav. Dobry zdravotny stav obyvatel'ov vedie
k uspore nékladov v sektore zdravotnictva (naklady na lekdrske vySetrenie, liecbu, lieky,
davky nemocenského poistenia) ama pozitivny vplyv a] na zamestnanost,
resp. podnikatel'ské aktivity (len zdravy zamestnanec méze podavat’ pozadovany vykon);

» realizdcia navrhovanych protipovodiiovych opatreni zniZuje ekonomick( aj sociilnu
wmu spojend so stratou zdravia ¢i Zivota 'udi resp. znehodnotenim majetkuy;

» realizdciou navrhovanych protipovodiiovych opatreni sa zabezpedi ochrana §tatnej cesty
[ triedy a miestnych komunikacii, kultirneho domu, rodinnych domov a zahrad pred
povodiiovymi prietokmi,

> zabranenim vybreZovaniu v6d zvodného toku Terebla a zaplavovaniu stavieb a
pozemkov sa zlep$ia hygienické podmienky Zivota obyvatelov dotknutej dasti obce
Kal%a, ktoré st jednym z faktorov pre zdravsf spdsob Zivota;

» nefkodnym odvedenim povodtiovych prietokov sa zabezpeéi aj protierézna ochrana
svahov koryta vodného toku, ¢im sa zleps§i funkcia toku v rdmci intravilanu obce Kalga.
Stavba bude realizovana v uz existujiicej tiprave toku a prispeje k ochrane obyvatelov
a ich majetku pred vel'kymi vodami.

b) Ndkiady na realizdciu projekiu

Celkové odhadované néklady na pripravu, realizaciu, prevadzku, Udrzbu a opravy pocas
celého predpokladaného obdobia Zivotnosti navrhovaného opatrenia podla Pldnu
manazmentu povodiiového rizika Ciastkového povodia Bodrog predstavuju 1390,36 tis. €.
Z toho naklady na samotnd realizaciu navrhovaného opatrenia (podla prilohy X Pldnu
manazmentu povodriového rizika iastkového povodia Bodrog) predstavuji 1167 tis. €.
Napriek tomu, Ze priame vyé&islené finanéné $kody spdsobené povodiiami v dotknutom vzemi
predstavuji &iastku vo vyske 1 523 489,36 € je nevyhnutné zohladnif, resp. akceptovat
aj nepriame finan¢né naklady (na zabezpelovacie a zachrafiovacie povodiiové prace), priame
nefinanéné naklady (cena Pudského Zivota a zdravia — v danom pripade 4 Pudskych Zivotov)
anepriame nefinanéné naklady (cena psychického stavu GEloveka ajeho dopady
na praceschopnost’ a spokojny Zivot dotknutych rodin), ktoré sa nedaju finanéne vyé&islit
a v Ziadnom pripade porovnavat s pldnovanymi nakladmi na realizdciu navrhovane] stavby
protipovodriovej ochrany ohrozeného Uzemia. Planované naklady na realizéciu predmetnej
stavby v porovnani shodnotou ludskych Zivotov aich fyzického a duSevného zdravia
su zanedbatel'né.
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c) Predpokiadané dopady nq Zivotné prostredie

c.1.)Dopad na stav vod

c.1.1.) V atvare povrchovej vody SKBO115 Terebl’a boli v stvislosti s navrhovanou stavbou
wProtipovodiiovd ochrana obce Kal§a“ podas jej vystavby, po ukondeni vystavby a poCas jej
prevadzky identifikované predpokladané zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych)
charakteristik Utvaru povrchovej vody SKBO115 Terebla spdsobené realizaciou projektu —
vystavbou protipovodiiovych opatreni, ako zmeny docasné a trvalé, Vzhladom na rozsah a
charakter navrhovanych tdprav potoka Terebla v rkm 4,400 aZ rkm 5,895 tj. na dlzke
1495,00 m, o predstavuje 10,45% z celkovej dizky 14,30 km dtvaru povrchovej vody
SKBO115 Terebla moZno ofakéavat, Ze trvalé zmeny fyzikalnych (hydromorfologickych)
charakteristik titvaru povrchovej vody SKB0115 Terebla (zmeny v usporiadani koryta toku,
premenlivosti jeho Sirky a hibky, zmena rychlosti pridenia vody, zmena $truktury a vlastnosti
pribreznej zony, ktoré sa mdzZu postupne prejavit’ g trvalym narudenim jeho bentickej fauny
a ichtyofauny) spOsobené realizaciou navrhovane] upravy/ protipovodiiove] ochrany obce
Kal$a budi vyznamné do takej miery, Ze mbzu viest’ k zhorSovaniu jeho ekologického stavu
ako celku.

Predpokladany kuamulativay dopad sticasnych a nove viniknutych zmien fyzikdlnych
(hydromorfologickych) charakteristik ttvaru povrchovej vody po realizdcii projektu na
ekologicky stav utvaru SKB0115 Terebl'a

Utvar povichovej vody SKB0115 Terebla (rkm 14,3 - 0,00) bol v ramei pripravy 1. eyklu
planov manazmentu povoedi na zdklade skrininge hydromorfologickych zmien v titvaroch
povrchovej vody predbeZne vymedzeny ako kandidat na vyrazne zmeneny vodny utvar
(HMWB), na ktorom boli identifikované prie¢ne stavby (v rkm 4,350 - pohyblivé hat, h=1,0
m) a uprava koryta toku (v rkm 3,8 - 5,8 Uprava v intravilane obce Kal3a). Vzhl'adom na
skutoénost’, Ze v rdmci navrhovanych protipovodiiovych opatreni obce KalSa (stavebny objekt
SO 01) nepdjde o Gplne nova dpravu potoka Terebla, ale o rekondtrukciu pdvodnej, uz
existujlicej povodiiami zdevastovane] UGpravy (pdvodnd tuprava bude nahradend novou
Upravou), moZno predpokladat, Ze kumulativny dopad uZ existujiicich a novych zmien
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik itvaru povrchovej vody SKB0115 Terebl'a
na jeho ekologickom stave sa neprejavi resp. k nemu vobec neddjde.

Na zéklade vysledkov monitorovania véd v rokoch 2009 — 2012 bol utvar povrchovej vody
SKB0115 Terebla klasifikovany v dobrom ekologickom stave s nizkou spol'ahlivostou
(prenosom vysledkov vramei skupin vodnych ttvarov srovnakymi charakteristikami
a rovnakymi vplyvmi).

Za utelom vyhodnotenia/overenia vyznamnosti vplyvu predpokladanych zmien fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik Gtvaru povrchove] vody SKBO115 Terebla aich
dopadu na jeho ekologicky stav, je potrebné v tutvare povrchovej vody SKBQO115 Terebla
realizovat’ monitorovanie kvantity (hydromorfologické prvky kvality podporujice biologické
prvky kvality /velkost adynamika prietoku)} a monitorovanie kvality vod (fyzikélno-
chemické prvky kvality podporujiice biologické prvky kvality), a to pred realizaciou projektu
(si¢asny stav), po jeho realizacii ako aj polas  prevadzky/uzivania navrhovanych
protipovodiiovych opatreni. Aby sa zabezpecili dostato¢né tidaje pre spolahlivé vyhodnotenie
dopadu predpokladanych zmien fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik na
ekologicky stav Utvaru povrchove] vody SKBO115 Terebla, v ramci treticho planovacieho
cyklu pldnov manazmentu povodi, monitorovanie je potrebné vykonavat’ do roku 2024, kedy
sa bude hodnotit’ dosiahnuty pokrok v realizacii programu opatreni.
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Zo zistovacicho konania posudzovania vplyvu stavby ,, Protipovoditova ochrana obce
Kalfa* na Zivotné prostredie podla zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor§ich predpisov na zéaklade
zameru predmetnej stavby vyplynuli niektoré konkrétne poZiadavky na zmiernenie jej vplyvu
na zivotné prostredie (zavery Rozhodnutia ¢islo: 2012/00115 zo diia 25.01.2012 vydaného
Obvodnym uradom Zivotného prostredia KoSice - okolie podla zakona &. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic aozmene adoplneni nicktorych zékonov
vzneni neskorSich predpisov). Tieto poZiadavky boli zapracované v dalSom stupni
projektove] dokumentécie stavby abudi mat pozitivny vplyv aj na zmiernenie vplyvu
predmetnej stavby na zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik utvaru
povrchovej vody SKB0115 Terebl’a.

Realizaciou stavby ,,Protipovodiiovd ochrana obce Kal$a“ neddjde k narudeniu pozdiZnej
kontinuity toku Terebl'a /nevznikni migraéné bariéry pre ichtyofaunu. Prace budd prebichat
v etapach.

Aby sa zabranilo moZnému zhorSovaniu ekologického stavu ttvaru povrchove] vody
SKBOI115 Terebl'a, v stanovisku z primarneho posudenia predmetného projektu je uvedena
poZiadavka, aby navrhovana Gprava bola rieSend tak, aby poskytla predpoklady pre vytvorenie
priestorovo heterogénneho prostredia, ktoré je jednou z kld€ovych podmienok existencie
rozmanitych a stabilnych spolofenstiev. Za tym Géelom je potrebné Gpravu prieneho profilu
s opevnenim svahov a dna zabezpecit’ ekologicky prijatelnym spdsobom (napr. ¢lenitost” dna
zabezpedit’ vy¢nievajucimi kamefimi, ¢im sa vytvoria rychlostné tiene a ukryty pre ryby).

¢.1.2.) Utvary podzemnej vody SK200550FP a SK2005800P

V atvare podzemne] vody SK200550FP ide o puklinové a medzizrnové podzemné vody
neovulkanitov Slanskych vrchov a v ttvare podzemnej vody SK2005800P ide o medzizmové
podzemné vody Vychodoslovenskej panvy, v rdmei ktorych sa vplyv stavby ,, Protipovodiiovd
ochrana obce Kal§a* na zmenu hladiny dotknutych Gtvarov podzemnej vody SK200550FP a
SK2005800P ako celku podas jej vystavby, po jej ukonéeni ani pocas jej prevadzky
nepredpokladd, a preto sa neofakdva ani ovplyvnenie/zhorSenie ich kvantitativneho stavu.
Lokalne zniZenie hladiny podzemnej vody moZno ofakavat’ pocas beZnych prietokov v koryte
potoka Terebla, kedy navrhovand Uprava (opevnenie dna abrehov dlaZzbou zlomového
kamefia) neumozZni interakeiu povrchovej a podzemnej vody. Vo vztahu k plodnému rozsahu
dotknutych ttvarov podzemnej vody tento vplyv nepredstavuje vyznamnil zmenu.

¢.2.)Dopad na ochranu privody a krajiny

V rieSenom Ozemi sa nenachadzaji Ziadne vyhlasené ani navrhované vefkoplo$né alebo
maloplodne chrdnené Gzemia, ani Gizemia ststavy NATURA 2000.

Obvodny turad Zivotného prostredia Kodice -~ okolie vramci zistovacicho konania
posudzovania vplyvu stavby ,,Protipovodiiovd ochrana obce Kal$a“ na Zivotné prostredie
podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov listom &. 2012/00125 zo diia
13.01.2012 kon3tatoval , Ze z hl'adiska ochrany prirody a krajiny dotknuté izemie nezasahuje
do sustavy tzemi NATURA 2000 am do inych chranenych dzemi. Z d6évodu, Ze koryto
potoka uz nie je v pdvodnom stave a v zdmere sa uvadza, Ze ide o opravu predchidzajicej
upravy potoka, z hl'adiska ochrany prirody a krajiny k predloZzenému zdmeru nema namietky.
Spravny organ len upozornil Ziadatela, Ze v pripade nutnosti vyrubov drevin alebo krovitych
porastov vo vodnom toku alebo jeho ochrannom pésme je potrebné pred vydanim stavebného
povolenia poziadat OUZP Kogice — okolie, usek SVS o vydanie povolenia na vyrub a zaroveii
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poziadat’ OUZP Kosice — okolie, usek OPaK o vydanie vyjadrenia k danému vyrubu podFa §
9 pism. 1).

Predmetné tizemie nie je zahrnuté do regionalneho USES okresu Kogice — okolie, v ramci
ktorého boli vytylené zdkladné prvky ekologickej stability. Na celom zduymovom tzemi v
sucasnosti plati prvy stupeii ochrany podla zdkona ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskor§ich predpisov.

¢3) Dopad na prostredie cloveka

Vplyv realizacie stavby ,, Protipovodiiova ochrana obce KalSa* na prostredie ¢loveka moZno
hodnotit’ jednoznaéne pozitivne - zabezpedi ochranu dotknutej Casti intravildnu obce Kal3a
pred G¢inkami velkych vdd. ZniZenim/obmedzenim vyznamného povodiiového rizika sa
zvysi bezpetnost’ 4 potencidlne ohrozenych obyvatelov dotknute Casti obce Kala, zamedzi
sa vzniku potencialnych $kéd na sikromnom a verejnom majetku. Stavba bude mat’ pozitivne
dopady na zdravotny stav obyvatel'stva. Zabrdnenim vybreZovania v0d ztoku Terebla
a zaplavovania stavieb a pozemkov sa zlep$ia hygienické podmienky Zivota obyvatelov
dotknutej ¢asti obce Kal%a, ktoré st jednym =z faktorov pre zdravii spdsob Zivota.
Vyznamnejdie negativne vplyvy na dané uzemie sa nepredpokladaju.

I11.4.2. Prehilad a posiidenie/zhodnotenie inych postupov/alternativaych rieSeni, ktorymi
moino dosiahnut’ rovnaké prinosy ako realizdciou navrhovanej stavby
wProtipovodiiovd ochrana obce Kalsa“

Realizaciou navrhovaného projektu sa ma zabezpelit' dosiahnutie cielov manaZmentu
povodiiového rizika v &iastkovom povodi Bodrogu, v geografickej oblasti Terebl'a — KalSa
zameranych na zniZenie pravdepodobnosti zaplav dotknutej ¢asti obee KalSa povodiiami a na
zniZenie potencidlnych nepriaznivych nésledkov zéplav na ludské zdravie, Zivotné prostredie,
kultirne dedi¢stvo a hospodérsku ¢innost’ predmetnej geografickej oblasti.

Z dévodu dosiahnutia stanovenych cielov manaZmentu povodiiového rizika pri vybere
navrhovanych preventivnych opatreni s ciel'om zabezpedit' ¢o najlep§ie rieSenie — v prospech
Tudského zdravia a bezpednosti a zaroveti dosiahnutia dobrého stavu vod sa zvaZovali viaceré
alternativy rieSenia (iné technické prostriedky) vratane prirodnych opatreni na zadrZiavanie
vody v povodi.

I1.4.2.1. Vyber alternativaych rieSeni (inych technickych prostriedkov) na dosiahnutie
ciel'ov manaimentu povodiiového rigika

1.  Obnovenie zdaplavovych iizemi a mokradi - vymedzenie tizemia vhodného na prirodzeni
transformdciu alebo umelit transformdciu povodiiovych vin.

Uzemia vhodné pre prirodzent alebo umeli transforméciu povodiiovych vin ako typ opatrenia
je mozZné vyuzit’ tam, kde moZno vymedzit’ tzemie na rozlyv povodne bez naro¢nejsich tprav
terénu, ¢im sa zaisti doCasné zadrZanie vAc§iecho mnoZstva vody, neZ mmozstvo vody,
ktoré sa do toho priestoru rozlieva pri povedniach prirodzenym spdsobom. Pre ovplyvnenie
vii¢&ich povodni je moZné vyuZit' existujice hradzové systémy, pricom pre dosiahnutie
optimalnej funkcie musi byt spravne nadimenzovany napustny objekt, jeho vy$kové osadenie
a kapacita. Podmienkou je dosledné preverenie priechodnosti udolnej nivy pre ploiny odtok,
priom sa freba vyhnut nebezpeénému a nevhodnému usmemeniu rozliatia vody na teleso
komunikicie avybudovanie dostatoénych inundaénych otvorov v komunikaénych
nasypovych telesich pre minimalizovanie rizika upchatia otvorov splaveninami. Stastou
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rieSenia musi byt aj vypustny objekt svytvorenim vhodnych podmienok na ndvrat vody
do recipientu po skonéenf povodiiove) situdcie. Zaroven je dbleZité aj prehodnotenie dopadov
tohto opatrenia na vyuZivanie Gdolnej nivy najmi na spdsob jej obhospodarovania, pri¢om sa
prioritne navrhuje zatravnenie alebo zalesnenie tychto pozemkov av8ak v pripade vyuZivania
tychto pozemkov ako ornej pddy, je nutné obmedzit’ pestovanie plodin, ktoré zvyS$uji vodnu
erdziu (kukurica, okopaniny). Zékladnymi podmienkami realizacie tohto opatrenia si: vhodné
morfologické podmienky v dolne nive, zmena reZimu vyuZivania pozemkov v udolnej nive,
vyrieSenie nahrad povodiiovych 8kéd a moznost” ochrany obyvanych objektov a doélezitych
lokalit.

Vramel geograficke] oblasti Terebla - Kal$a vzhl'adom na geografické podmienky
dotknutého Gzemia a morfologiu vodného toku Terebla tzemie vhodné pre prirodzend alebo
umelt transformaciu povodtiovych vin v Pldne manazmentu povodiiového rizika v ciastkovom
povodi Bodrogu nebolo navrhnuté.

Pri navrhovani vys§ie uvedenych opatreni je vSak potrebné brat do uvahy aj to, Ze
akumulana schopnost’ vegeticie, pody, podloZia a mokradi méa len obmedzeny vyznam.
Prirodzenad akumulécia v prirodnom, nenarufenom prostredi umoZiiuje zadrZat' iba urcité
mnoZzstvo vody vo vymedzenom Casovom obdobi a ma preukdzatelny vplyv na redukciu
malych a strednych povodni. Pri intenzivnych a dlhotrvajicich daZd’och, ako aj pri
bleskovych povodniach je ich vplyv na zniZenie odtoku pomerne maly. Retencné schopnost’
krajiny je vel'mi rozdielna v zavislosti od charakteristik reliéfu, péd a vegetaéného pokryvu,
preto je vZdy nevyhnutné volbu spdsobu ochrany pred povodiiami prispdsobit’ konkrétnym
prirodnym a urbanistickym podmienkam v predmetnej oblasti tak, aby sa dosiahol o najvyssi
ochranny udinok. Preto vyuZitie prirodnych opatreni na zadrZiavanie vody v povodi tzv.
zelenej infradtruktiry mé svoje opodstatnenie najmé v extravilane obei ako aj na zemiach
mimo vodného toku (€1 uZ v extravilane, tak aj v intravilane). Naopak opatrenia na vodnom
toku v intravildne obci si vSak viazané na technické opatrenia vyuZivajlce tzv. sivl
infraStruktiru, a to najmé z dévodov obmedzeného priestoru existujiicou zastavbou v blizkosti
toku, kde nieje moZné, alebo by bolo nedostatotne efektivne vyuzitie prvkov zelengj
infrastruktiry.

2. Opatrenia vlesoch, na polnohospoddrskej pbéde ana urbanizovanych uzemiach
navrfiované SVP, §.p. v ramci geografickej oblasti Terebla — KalSa rkm 4,000 - 5,800

a) Opatrenia v lesoch:
> opatrenie v lesnych porastoch v povodi.

Vybudovanim vhodnych fiprav vlese sa zvy§i protipovodiiova ochrana danej
lokality ¢&o prindSa pozitivne efekty vsocidlne] aekonomicke) oblasti.
Sekundarnym efektom je zabezpedenie tizemia proti vodne] erdzii atym padom
stabiliz&cia zenua proti odnosu a zosuvom pody.

K dosiahnutiu optimalneho efektu a vysokej spolahlivosti povodiiovej ochrany je
nutnd interakeia s inymi protipovodiiovymi opatreniami.

b} Opatrenia na pol’nolospodirskej pide:
» na pol'nohospodarskych pddach sa opatrenia nenavrhovali.

¢) Opatrenia na urbanizovanyclh uzemiach:

» rekonS$trukcia Upravy toku Terebl'a v rkm 4,400 — 5,805 na prietok Qgp.

3. Opatrenia v lesoch - lesotechnické opatrenia v povodi:
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s opatrenia na zniZenie nebezpeCenstva povodni v lesnych ekosystémoch najmé
zabranenim sustredeného odtoku, premene povrchového odtoku na podpovichovy,
k ochrane humusovej vrstvy a zabraneniu poskodzovania lesnej pddy;

e zalestiovanie nezalesnenych pléch na lesnom pddnom fonde (v miestach,
kde je zalesnenie  redlne)  vhodnym  drevinovym  zloZenim  (stanovijtne,
resp. ekologicky vhodnymi lesnymi drevinami) na zabezpecenie hydrickej c¢innosti
tychto ploch a vytvorenie humusovej vrstvy;

o zakladanie infiltraénych (vsakovacich) lesnych ochrannych pdsov tam, kde z réznych
ddvodov nie je mozné suvislé plo$né zalesnenie; infiltratné lesné ochranné pdsy
s vytvorenou vrstvou humusu méZu oproti nezalesnenej pdde vyznamne zvysSit
rychlost’, resp. intenzitu infiltracie atym premiefiat’ rychly povrchovy odtok
na pomalsi podpovrchovy;

e zabranit' tvorbe sustredného odtoku aeréznym procesom a v koneénom dbsledku
pozitivne prispievat’ k protipovodiiovym opatreniam; G¢innost’ infiltracnych lesnych
pasov spociva aj v ich protieréznom posobeni, ¢o vyznamne prispieva k eliminovaniu
zrychleného povrchového odtoku,

o viasné zalesfiovanie po vykonanej tazbe s vhodnou protierdéznou Upravou poskodenej
pddy, holiny zalesiiovat’ najneskér do dvoch rokov od ich vzniku;

s trasu lesnej cesty v smerovom vedeni, pozdlZznom profile a prieénom osadeni v teréne
navrhovat’ v stlade s poZiadavkami ochrany krajiny pred zrychlenym a sustredenym
odtokom, eréziou, zosuvmi, atd’.;

e vybudovat' (doplnit) chybajice odvodiiovacie zariadenia na lesnej cestnej sieti
v usekoch, vktorych neboli navrhnuté, alebo tam, kde sidasné odvodiiovacie
zariadenia kapacitne alebo konstrukéne nevyhovuji;

s revitalizacia nevhodne upravenych alebo prirodnymi katastrofami zdevastovanych
koryt bystrin; nevhodne upravené bystriny moéZu nevhodne zrychlovat prietok
(napr. pouZitim velkoplosnych hladkych beténovych prvkov), pripadne niektoré
druhy pozdiZnych spevneni nevyhovujii poZadovanej stabilite;

e v Programe rozvoja vidicka na obdobie 2014 - 2020 s protipovodiiovou ochranou
stvisi Opatrenie 8. Investicie do rozvoja lesnych oblasti a zlep$enie Zivotaschopnosti
lesov - podpora preventivaych protipovodiiovych a protipoZiarnych opatreni
za ucelom zlep§enia vodného hospoddrstva v lese.

Pri lesotechnickych opatreniach vzhladom na geomorfologické charakteristiky reliéfu
(sklonitost’, reliéfova Elenitost a pod.) a hydrogeologicki stavbu povodia (charakter
priepustnosti hornin, pritomnost’ zvodnenych vistiev a pod.), treba brat’ do tvahy mala
uéinnost’ zmeny odtokovych pomerov v povodi a teda aj v predmetnom seku vodného toku v
pripade privalovych dazd’ov, pokles uéinnosti opatrenia pri zhorSenom zdravotnom stave
lesnych porastov a pdsobenie opatrenia aj pocas suchych rokov, €o nepriaznivo pdsobi na
biotopy v rAmei koryta vodného toku, ktoré si to vyZaduju. Na zéklade vysledkov odbornej
§tudie ,,Zhodnotenie moZného vplyvu existujicich a navrhovanych preventivnych opatreni
v povodi na dosiahnutie cielov planu manaZmentu povodilového rizika®, (ESPRIT, s.r.o.
Banska Stiavnica, 2014) bola vyhodnotenad celkova ucinnost’ opatrenia na prietoku Qoo
len 2,69 %, a to za predpokladu optimélnej technicky realizovatelnej zmeny krajinnej
Struktary s cielom zvysit’ retenény potenciél uzemia.
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4. Opatrenia na ochranu pred povodiiami na pol’nohospoddrskej péde

Pol'nohospodérske plochy, ktoré zaberaju 25,08 % z plochy geografickej oblasti Terebla —
Kal$a, vplyvaji na tvorbu a priebeh povodni prerozdelenim zraZok na povrchovy odtok
ainfiltrované mnozstvo. Polnohospodarske plochy moZu priamo sluZitt na tzemie
s retenénym potencidlom ako zaplavové tzemie pre potreby splodtenia povodfiovej viny.
Zriadenie takychto izemi je poZadované zdkonom ¢&. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami
v § 21 Uzemie s retenénym potencidlom. Prirodzena ochrana polnohospodérsky vyuZivanych
tzemi pred povodilami je dand prirodnymi podmienkami v lokalite. St to predovietkym
hydrogeolégia Uizemia, pddne vlastnosti, klima ale tieZ topografia Uzemia a osevné postupy.
Osevné postupy zahriiaji okrem striedania plodin aj protierézne opatrenia, kultivaéné postupy
a ochranu rastlin.

Rozsah vyuZivania pddneho fondu najmé ako ornej pody limituje hlavne konfiguracia terénu.
Mnoho pol'nohospodarskych plodin nezabezpeduje najmé v kritickych obdobiach dostatoéni
ochranu pédy formou vegetadného krytu, ktory chréni povich pddy pred dynamickymi
ucinkami padajucich kvapiek dazd’a a nasledne pred eroznymi ucinkami odtekajucej dazd’ovej
vody. ZvI4st doleZitou vlastnost'ou pddy je jej infiltracnd schopnost’. Optimalizovany vodny
rezim pdd ma pozitivny vplyv na retenéné vlastnosti izemia.

Nova Spolo¢nd polnohospodarska politika na roky 2014 - 2021 v prvom pilieri navrhuje
d'alSie "ozelenenie" na urovni 30 % narodnej obéalky priamych platieb. Ozelenenie (greening)
je ekologickou platbou, cielom ktorej je podpora udrZatelnej produkcie s vy€lenenim
30 % rozpoctove] obalky na zéviizné opatrenia, ktoré budd v prospech rieSenia klimatickych
a environmentalnych problémov. Ozelenenie nejde vyrazne nad ramec stéasného stavu
struktiry pol'nohospodarskej vyroby na Slovensku.

Vicsina polnohospodérskych subjektov v SR podmienky zabezpefenia zeleného pokryvu
pbdy plnf uz v sicasnosti. Ozelenenie teda v podmienkach SR je chapané, ako legitimna
poZiadavka verejnosti k plneniu Ulohy polnohospodarstva v otazkach riefenia
environmentalnych problémov:

» diverzifikacia plodin - smeruje k eliminacii pestovania monokultir a degradécii pody
a biodiverzity;

e trvalé travne porasty - smeruje k ochrane trvalych travaych porastov, ich udrZaniu
azvySovaniu Glinnosti protieréznej ochrany, zadrZiavaniu vody v prirode,
j&j kolobehu atd’.;

e dobrovolné thorovanie vo vyske 7% ornej pddy - smeruje k elimindcii erozie
a zadrZiavaniu vody (frdvne ochranné pasy, terasy) a pod.

Tieto opatrenia musia byt aplikované na celej vymere pbddy bez vynimky (nie iba
v systémoch ekologického polnohospodérstva). Vo velke] miere takto vyuZitd pdda
v slovenskom pol'nohospodarstve existuje, priCom rozsah opatreni treba identifikovat,
deklarovat’ a kultivovat.

11.4.2.2. Technickd realizovatePnost’
Overenie technickej realizovatelnosti pozostiva z jednoduchého postdenia, ¢i uvaZované

alternativne rie§enic sa da realizovat' alebo nie. Vysledky tohto postdenia si uvedené
v nasledujicej tabul’ke &. 6.
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tabulka ¢ 6

Zmena/projektovani Moiné iné prestriedky Technicky Dovody/faktory ovplyviiujiice
aktivita (alternativy riefenia) realizovatel’né ? realizovanie/nerealizovanie
Ano Nie alternativneho riefenia

Protipovoditova Navrhovany projekt x Dd sa realizovat’
ochrana obce Kalsa
Nahradenie Obnaovenie zdplavovyeh x Vzhtadom na geografické podmienky
nawrhovanej ipravy tizemi a mokrads - dotknutého  dzemia  a  morfoldgiu
inpmi technickymi vymedzenie lzentia vodného toku Terebla iizemie vhodné
prostriedkami - vhodného na prirodzermi pre prirodzent alebo umeli
obnavenim zdplavovich | transformdciu alebo wmelil transformdciu povodiovieh vin v Pldne
tzemi transformdciu manaimentu  povoditového riztka

povodriovwych vin. v Giastkovom  povodi Bodrogu nebolo

navrhnuté,

Nahradenie Opatrenia na zniZenie X Opatrenia sa daji realizovat, aviak
navrhovanef npravy nebezpedenstva povodni vzhladom na geomoifologické
lesotechnickymi v lesiyich ekosystémoch charakteristiky relidfi a
opatreniami v povodi nafmd zabranenim hydrogeologickit stavbu povodia moZno

sustredeného odtoku, ofakdvat' mali ucinnost zmeny

premene povrchového odtokovieh pomerov v povodi a teda af v

odtoku na podpovrchovy, k predmetnom tiseku vodného toku v

ochrane humusovej vrstvy pripade privalovych dazdov.

a zabrdneniu

poskodzovania lesne] pody. > Na zdiklade vysiedkov odbornej stidie

Zalesfiovanie .» Zhodnotenie mofného vplyvu

nezalesnenych ploch na existujiicich a navrhovanych

lesnom pddnom fonde (v preventivaych opatreni v povodi na

miestach, kde je zalesnenie dosiahnutie cielov planu manaZmentu

redine) vhodnym povodiového rizika®, (ESPRIT, s.r.o.

drevinovym zloZenim Banskd Stiavnica, 2014) bola

{stanoviitne, resp. vyhodnotend celkovd iicinnost opatrenia

ekologicky vhodrpmi na prietoku Qe len 2,69 %.

lesnymi drevinami) na

rabezpedenie hydrickef

wcinnosti tyichto plach

a wivorenie humusovef

ISty

. . - x

Zakladanie  infiltraénych

{(vsakovacich) lesnych

ochrannych pasov tam, kde

z réznyveh dévodov nie je

mozine  sivislé  ploiné

zalesnenie. Infiltracné

lesné  ochranné  pdsy

s vyfvorenou vrstvou

huwmusy - méZu oproti

nezalesnenef pode

vyznamne zwsit 1ychlost,

resp. infenzitu infiltrdcie

atym  premiefiat’  iychly

povrchovy  odtok na

pomalsi padpovrchovy,

X

Zabrdanit tvorbe
stistredného odtoku

a erQzAynT Procesom

a v konecnom désledku
pozitivae prispievat

k protipovodiiovim
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opatreniain. Ucinnost’
infiltracnych lesnych pdsov
spoéiva af v ich
protieréznom posobeni, fo
vyznamne prispieva

k eliminovaniu zryichlendho
povrehového odtoku.

VEasné zalesfiovanie po
vykonanef tazbe s vhodnou
protierdznou Hpravou
poskodenej pddy, holiny
zalesfiovat najneskdr do
dvoch rokov od ich vzniku.

Trasu lesnef cesty

v smerovom vedeni,
pozdiznom profile

a prieénom osadeni

v teréne navrhovat

v stilade s poZiadavkami
ochrany krajiny pred
zrychlenym a siistredenym
odtokom, erdziou, zosuvn,
atd.

vbudovat (dopinit)
chybajiice  odvoditovacie
zariadenia  na  lesngf
cestng/  sieti v isekoch,

v kiorych neboli
navrhnuté, alebo tam, kde
sucasné odvoditiovacie

zariadenia kapacitne alebo
ronStrukéne nevyhovuji.

Revitalizdcia nevhodne
upravenych alebo
prirodnymi katastrofani
zdevastovanych koryt
bystrin. Nevhodne
upravené bystriny méZu
nevhodne zrvehlovat
prietok (napr. pouitim
velkoploSnych hladiych
beténovich prvkov),
pripadne niektoré druhy
pozdfznyeh spevneni
nevvhovufi pofadovanef
stabilite.

Opatrenie 8. Investicie do
rozvoja lesnych oblasti a
zlepsenie Zivotaschopnosti
fesov - podpora
preventivaych
protipovodiiovich a
protipoZiarnych opatreni
za iidelom zlepSenia
vodného hospodarstva v
lese.

Opairenia sa daji realizovat, Nedvrh
konkrétnych typov opatreni ako af
lokalit, v ktoryeh majit byt realizované,
bude zavisiet’ od schvdlenych projektov
v rdmei Programu rozvoja vidieka na
obdobie 2014 — 2020.

Nahradenie
navrhovanej upravy

diverzifikdeia plodin -
smetuje k elimindcii

Véic§ina polnohospoddrskych subjektov
v SR podmienky zabezpedenia zeleného
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opatreniami na pestovania monokuitir a pokryvu pdy plnf uZ v sucasnosti.
polnohospoddrskef pdde | degraddcii pédy a

— zabezpedenie zeleného | biodiverzity, Tieto opatrenia musia byt' aplikované na
pokryvu celef vpmere pédy (nie iba v systémoch
ekologického polnohospoddrstva). Takto
trvalé  irdvne porasty - | x vwugitd pida existuje of v slovenskom
smeryje k ochrane trvalych polnchospoddrsive,  pricom  rozsah
travnych  porastov,  ich opatreni treba identifikovar, deklarovat
udrianin a  zvySovariu a kultivovat.
iéinnosti protieréznef

ochrany, zadriiavaniv vody
v prirode, jej kolobehu
atd’,

Ndvrh konkrétnych opatreni je v
posobnosti pelnohospoddrskych
subjektov

dobrovoiné dhorovanie vo | x
wike 7% ornef pddy -
smeruje k elimindeii erdzie
a  zadrfiavaniu  vody
(trdvne  ochranné  pdsy,
terasy) a pod.

Poznamka: X’ oznacuje realizovatefnost’

11.4.2.3. Niklady na realizdciu

Z navrhovanych §tyroch alternativ protipovodiiovych opatreni st tri alternativy (in€ technické
prostriedky) technicky realizovatelné Gplne. Alternativa tykajiica sa obnovenia zaplavovych
uzemi vzhladom na geografické podmienky dotknutého izemia a morfoldgiu vodného toku
Terebla nie je realizovatelna, preto ani v Pldne manaZmentu povodiového rizika
v Giastkovom povodi Bodrogu nebola navrhnuta. Z uvedeného ddvodu tato alternativa nebola
posudzovana ani z hl'adiska neimernosti ndkladov.

Nakolko opatrenia na polnchospodarskej pdde - zabezpefenie zeleného pokryvu,
ktoré tak ako uz bolo uvedené s ekologickou platbou, ciefom ktorej je podpora udrzatel'nej
produkeie s vyélenenim 30% rozpodétovej obalky na zdviizné opatrenia, ktoré budu v prospech
riefenia klimatickych a environmentalnych problémov, a ktoré vac¢Sina pol'nohospodarskych
subjektov v SR plni uZ v siéasnosti, postidenie &i realizacia tychto opatreni nebude neimerne
nakladnd sa nerealizovalo. Posidenie netmernosti nikladov narealizdciu navrhnutych
opatreni bolo potrebné vykonat pre dve alternativy, ato rieSenie navrhované v projekte
a rieSenie ochrany pred povodiiami realizaciou lesotechnickych opatreni.

Pri posudzovani netimernosti nakladov rieSenie mozno pokladat’ za ekonomicky rentabiiné
vtedy, ak rozdiel prinosov anakladov na realizaciu bude vy$si ako nula a pomer prinosov
andkladov vy$s§i ako jedna. Po tomto porovnani nakladov a prinosov nového projektu
a jednotlivych navrhnutych alternativ rieSenia je potrebné edte uréit/rozhodnut’, &i st naklady
neumerné/disproporcialne. Pri tomto rozhodovani treba mat’ na zreteli, Ze:

» dispoporcionalita nezadina vbode, kde ndklady jednoducho prekraduju
kvantifikovatené prinosy, hoci hranica tohto prekro¢enia by mala byt zretel'né a mala
by mat’ vysoky stupefi déveryhodnosti,

» odhad nakladov aprinosov zahrfiuje ako kvantitativne naklady a prinosy,
tak aj kvalitativne.

Vysledky postdenia netmernosti ndkladov jednotlivych technicky realizovatelnych variant
st uvedené v nasledujicej tabulke €.7
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Tabulka &. 7

MoZné iné Predpokladané Predpokladané Porovnanie Porovaania Netimerne
prostriedky ndklady na celkové prinosy prinosov a prinosov a nakladné ?
(alternativy realizdciu pri (wska nakladov nakladov
rieSenia) zabrdnenych alternativiych navrhovanych
Fkéd) riefeni alternativaych
riefeni s riefenim
navrhnutom
v projekte.
(mil. Eur) (mil. Eur} prinesy — prinosy/ndklady
neiklady / prinosy/ndklady
prinosy :
naklady
Preventivie f,167% 1,523 0,356/1,305 1,00 Nie,
opatrenia pred realizdeion
povodiiami na toku opatrenia sa
Terebla zabezpedi
(ravrhnuty ochrana Zivotov 4
projekt) ludi. Hodnota

ludského Zivota
sa nedd financne

weislit.
lesotechnické 0,839%% 0,041 -0,798/0,049 0,037 Efektivita
opatrenia v povodi (2,69% vysky navrhovanych

opatreni fe nizka.
Celkova ticinnost’
Wehto opatreni
vyhodnotend na
prietoku Qg
dosahuje len 2,69
%.

Navrhované
opatrenia zvysia
retencnit
schopnost’
povodia a v malej
iere pomozu
lokalitdm v
hormych castiach
povadia,

zabrdnenych
$kbd)

*) celkové naklady na projekt — podia prilohy IX Pldnu manaimentu povodfiového rizika v
Siastkovom povodi Bodrogu

LPF - opatrenia na lesnom pédnom fonde:

1 - Opatrenia v lesnych porastoch obhospodarovanych v novmdalnom reZime

Navrhovanymi opatreniami v suvislosti so zlepSenim sucasného stavu je odstrdnenie eréznych ryh na
telesdch objektov lesnej dopravnej siete, budovanie/znovu sfunkénenie odraZok, vuprava zdrezovych a
nasypovych svahov, vybudovanie novych/obnova pévodmych odvoditovacich priekop a priepustov s
protierdznou upravou ich vyisteni, prip. rekultivicia uz nepotrebnych docasnych pribliZovacich ciest.
Vo financnom vyjadreni je priemernd hodnota zemmych prdc stvisiacich s realizdciou navrhnutych
éinnosti pre obdobie 2014 — 2021 cca. 130,50 € bez DPH/ha.

2 - Opatrenia v lesnych porastoch postihnutych plosnou kalamitou Pldn manaZmentu povodiiového
rizika v Ciastkovom povodi Bodrogu - Priloha V.

Opatrenia uvedené v bode 1) a naviac oproti opatreniam uvedenym v bode 1) - opatrenia zamerané na
odstranenie vSetkych uZ existujticich foriem pddnef erdzie a taktief opatrenia zabrariujiice jej vzniku -
podta lokdlnych podmienok zasakovacie pdsy/jamy, protierozne priekopy, zdpletové plétiky a pod. Vo

29



Sfinanénom vyjadreni je priemernd hodnota tychto prdc suvisiacich s realizdciou navrhnutych cinnosti
pre obdobie 2014 — 2021 cca. 1 440 €/ha.

**) Vehiadom k tomu, Ze uvedené opatrenie bolo dopinené ako alternativne a PMPR v ciastkovom
povodi Bodrogu sa nim nezaoberd, pre uréenie RN navrhovaného opatrenia bola zvolend viastma
metodika stanovenia hodnoty prdc. Pri stanoveni ceny za realizdciu lesotechnickych opatreni sa
vychddzalo z tabulky PMPR, priloha VIL, report 439, kde sa pre tok Terebla uvddza % navrhovaného
stavu realizdcie opatreni v povodi na zniZenie Qg ako af skutodny stav. Ndsledne boli navrhované
opatrenia porovaané so skutoénym stavom. Percentudiny privastok z pléch ornej pédy, trvalych kultiir
a lik a pasienok bol prepocitany na celtt plochu povodia, aby bola ziskanad referencnd plocha, kde
mozno opatrenia realizovat(prirastok 25,08% x plocha povodia 23,25 km’ = 5,83 ki’ = 583 Ha).
Ndsledne bola uvedend plocha prendsobend pre realizdciu opatreni podla bodu 2. Tj. predmetnd
plocha bola vyndsobené hodnotou 1440 €/Ha, co uréuje vysiednu cenu 0,839 mil.

Napriek tomu, Ze priame vyc€islené finanéné Skody spdsobené povoditami v dotknutom tizemi
predstavuju diastku vo vyske 1 523 489,36 € je nevyhnutné zohladnit, resp. akceptovat’
aj nepriame finanéné naklady (na zabezpedovacie a zachrafiovacie povodilové prdce), priame
nefinanéné ndklady (cena Pudského Zivota a zdravia — v danom pripade 4 I'udské Zivoty)
anepriame nefinanéné ndklady (cena psychického stavu ¢&loveka ajeho dopady
na praceschopnost’ a spokojny Zivot dotknutych rodin), ktoré sa nedajii finanéne vyé&islit’
a v Ziadnom pripade porovnavat s planovanymi nakladmi na realiziciu navrhovanej stavby
protipovodilovej ochrany ohrozeného uzemia. Planované ndklady na realizéciu predmetnej
stavby st v porovnani s hodnotou l'udskych Zivotov aich fyzického a duSevného zdravia
takmer zanedbatelné. Z hl'adiska technickej realizovatelnosti jednotlivych porovnavanych
alternativ protipovodiiovych opatreni treba konstatovat’, ako je zrejmé aj z vySSie uvedene]
tabul’ky €. 6, Ze Ziadne z posudzovanych prirodnych opatreni samo o sebe a ani vo vzijomne]
kombinacii dostatoéne nezabezpedia bez realizécie navrhovaného nového infrastruktirneho
projektu ,, Protipovodiiovd ochrana obce Kal§a“ komplexné poziadavky na protipovodiiova
ochranu dotknutej &asti oblasti SK521507 409 Terebla — Kalsa identifikovane] ako
geograficka oblast’ (ID vodného toku 4-30-11-115, rkm 4,00 ~ 5,80) s pravdepodobnym
vyskytom potencialne vyznamného povodiiového rizika.

11.4.2.4. Predpokladané dopady na Zivotné prostredie

Alternativa &1

Preventivne opatrenia pred povoditami na toku Terebla (navrhnuty projekt)

Navrh protipovodfiovych opatreni zahffia zva¢Senie prietokového profilu koryta toku pre
odvedenie povodiového prietoku Qe v pbvodnom, povodiiou podkodenom a kapacitne

nevyhovujticom koryte. Zva&$enie kapacity sa dosiahne prehibenim koryta a tpravou svahov,
ktoré sa zastabilizuju tak, aby nedochadzalo k vybrezovaniu povodiiovych prietokov.

Pri realizacii tejto alternativy zhladiska ochrany prirody akrajiny sa nepredpoklada
vyznamnej$i vplyv na dotknuté izemie. Lokalita stavby sa nachadza mimo eurdpskej ststavy
chranenych tzem{ NATURA 2000.

Predmetné izemie nie je zahmuté do regionalneho USES okresu Kogice — okolie, v ramci
ktorého boli vytyené zakladné prvky ekologickej stability. Na celom zaujmovom lUzemi v
sudasnosti plati prvy stupefl ochrany podla zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskor§ich predpisov
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Navrhnuté riefenie Upravy vodného toku Terebla vzhladom na pouZité prirodné materidly
(kamefl a zatrdvnenie) vhodne zapadne do okolitého prirodného prostredia. Aby navrhovand
uprava poskytla predpoklady pre vytvorenie priestorovo heterogénneho prostredia, ktoré je
jednou zkPMicovych podmienok existencie rozmanitych a stabilnych spoloCenstiev bola
v stanovisku z primarneho posudenia projektu ,,Protipovodiiovd ochrana obce Kal§a*
vznesena poziadavka, aby uprava prieéneho profilu s opevnenim svahov a dna bola riesena
ekologicky prijatelnym sposobom (napr. ¢lenitost’ dna zabezpeéit' vy¢nievajiicimi kamefimi,
¢im sa vytvoria rychlostné tiene a akryty pre ryby).

Zmengenie rizika zaplav bude mat’ priaznivy vplyv na Zivotné prostredie v obci.

Alternativa & 2

Lesotechnické opatrenia v povodi

Pri realizacii navrhovanych lesotechnickych opatreni sa ich dopad na ekologicky stav ttvaru
povrchove] vody SKBO115 Terebla nepredpokladd. Realizdciou navrhovanych
lesotechnickych opatreni ddjde k zlepSeniu hydrickej (vodohospodarskej) funkcie lesnych
ekosystémov, najmid  zabranenim sustredeného odtoku, premene povrchového odtoku
na podpovrchovy, k ochrane humusovej vrstvy, zabraneniu poskodzovania lesnej pddy
ako aj k zlepSeniu vodnej bilancie, o modZe byt prinosom z hladiska ochrany prirody
a krajiny (zlepSenie lesnych ekosystémov).

Prehlad predpokladanych dopadov navrhnutych alternativnych rieSeni protipovodiovych
opatreni na Zivotné prostredie je uvedeny v nasledujicej tabul’ke ¢. 8

tabulka ¢ 8

Mozné iné Predpokladané dopady na Zivotné prostredie na Predpokladané dopady na Zivotné prestredie
prostriedky miestnej Grovni na regionilnej a ndrodnej lirovni
(alternativy Dopad na dobry Dopad na Dopad na Dopad na dobry Dopad Dopad na
rieSenia) ekologicky stav ochranu prostredie ekologicky stav na prostredie
vodnych Utvarov prirody a ¢loveka vodnych Gtvarov ochranu | &loveka
krajiny prirody
a krajiny
Profipovodiio | Vzhl'adom na z hladiska zvysi sa nedosiahnutie bez zniZenie
vid ochrana rozsah ochrany bezpeénost cielov RSV - vplyvu rizika
obce KalSa navrhovanych dprav | prirody 4 dobrého stavu vod pravdepo-
v celkovej dizke a krajiny sa potencidlne | vo vodnych dobnosti
14935.,00 m, ¢o nepredpoklad4 | ohrozenych utvaroch v zéplav
predstavuje 10,45 % | vyznamnej3f obyvatelov ciastkovom povodiiami
z celkovej dizky vplyv na asti obce povodi Bodrogu atym aj
14,30 km Gtvaru dotknute Kalga, ako aj v spravnom ZniZenie
povrchovej vody Gzemie. predide sa Gzemi povodia potencidlnych
SKBO115 Terebla Lokalita skodam na Dunaja nepriaznivych
vplyv realizacie stavby sa majetku vo nasledkov
navrhovanegj nachéddza vyske I, 523 zaplav na
protipovodiovej mimo mil, €a Tudské
ochrany méze byt eurdpskej vytvoria sa zdravie,
tak vyznamny, Ze ststavy predpoklady Zivotné
mbZe viest chrinenych pre prostredie,
k zhor3ovaniu izemt budovanie kultarne
ekologického stave | NATURA dalsich dediéstvo a
utvaru povrchovej 2000. rozvojovych hospodarsku
vody SKBO113 projektov &innost
Terebla ako celku. .
lesotechnické | bez vplyvu— po realizacii nezabezpedi | bez bez mierne
opatrenia v opatrenia budd opatreni sa ochrana vplyvu vplyvu zniZenie
povodi realizované najmé moino 4 rizika
v hornych &astiach otakavat potencidlne pravdepo-
povodia pozitivny ohrozenych dobnosti
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dopad obyvatelov zéiplav bez
na lesny obce Kalfa a vplyvu na
ekosystém nepredide sa zniZenie
Skoddm na potencialnych
majetku vo nepriaznivych
vygke nasledkov
1,523 mil. € zaplav na
Tudské
zdravie,
Zivotné
prostredie,
kultiirne
deditstvo a
hospodarsku
cinnost’

Na zéklade vysledkov postidenia navrhnutych alternativnych rieeni protipovodiiovej ochrany
dotknutej ¢&asti intravilanu obce KalSa inymi technickymi prostriedkami, ako aj
s prihliadnutim na ciele manaZmentu povodfiového rizika - zniZit' nepriaznivé ddsledky
povodni na Pudské zdravie, Zivotné prostredie, kultiune dediéstvo a hospodarsku ¢&innost,
za optimalne rieSenie ekonomicky a ekologicky prijatelné z hladiska dosiahnutia dobrého
stavu vdd ako aj vplyvu na Zivoiné prostredie moZno povazovat’ zdkladny variant navrhnuty
v projekte.

Realizaciu lesotechnickych opatreni podporujucich tzv. zelent infra$truktiru moZno
povazovat za dopliiujice opatrenia, ktoré méZu vyznamne prispietf Kk zniZovaniu
povodilového rizika zlep§enim hydrickej (vodohospodarskej) funkcie lesnych ekosystémov
v povodi.

1 ked podla Partnerskej dohody medzi SR a EU na roky 2014 — 2020 ,,Prirodné opatrenia
manaZmentu povodiiového rizika by mali byt povaZované za prioritné pred projekimi tzv.
,»sive] infradtruktiry™ na prevenciu a ochranu pred povodiiami ako lepSia environmentélna
vol'ba, vzhFadom na skutoénost’, Ze hydricka G¢innost’ lesnych ekosystémov je limitovand
(ohrani¢end) a zavisi od viacerych vplyvajicich faktorov (Jednym z najddleZitejSich z nich je
aktudlny stav nasytenosti lesného ekosystému vratane lesnej pddy predchadzajicimi
zrazkami), ani vysokd lesnatost povodia nedokdZe zabranit' vyskytu povodne v pripade
extrémnych privalovych zrdzok (nickedy aj v kombindcii s nasytenostou povodia
predchadzajucimi zraZkami).

V pripade, ak by sa navrhované protipovodiiové opatrenia ,, Protipovodifiovd ochrana obce
Kal¥a* nerealizovali vébec (nulovy variant), povodriové stavy a zaplavovanie obytnych
domov, cestnych komunikdcii a prilahlych pozemkov v dotknutej ¢asti intravilénu obce Kal3a
by sa pravidelne opakovali. Nulovy variant predstavuje sticasny stav Gzemia, t. j. stav, ktory
by nastal, ak by sa navrhovana stavba protipovodiiovych opatreni nerealizovala. Tento variant
ma vyrazne negativny vplyv na ekonomickd situaciu arozvoj dotknutej asti obce KalSa.
Zaroved tento stav ohrozuje I'udské zdravie a majetok. Zachovanim tohto stavu je potrebné
opakovane pri povodniach vynakladat’ vefké Usilie pri odstrafiovani povodriovych skéd a
vysoké naklady na zabezpeéenie prac pri odstrafiovani $kéd a budovani novych objektov
a zariadeni.

Jedingm vhodnym rieSenim protipovodiiove] ochrany daného tizemia je vybudovanie
korytovej tpravy (prehibenim koryta a tpravou svahov &m sa dosiahne zvid3enie kapacity
koryta). Tento variant bol hodnoteny podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Uprava prietneho profilu je navrhnuta tak, aby spltiala poZadované parametre. Priestor
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ohrozeny povodiiami je konkrétne vymedzeny a preto je navrh opatreni sudasne jedinou
vhodnou alternativou rieSenia.

Z hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie vyplynulo, Ze navrhovanou &innostou nebuda
vyraznejsie negativne ovplyvnené zlozky Zivotného prostredia, stavba nenarusi predmetnt
lokalitu. V zmysle platnej legislativy bolo vykonané zistovacie konanie a nebolo potrebné
d'aldie posudzovanie hodnotenej &innosti. Planovand investicia nebude mat’ negativny vplyv
na sudasnd kvalitu Zivotného prostredia hodnoteného tizemia a ani na zdravie obyvatel'stva,
Navrhovana uprava toku zabezpeéi bezpeéné odvedenie povodiiovych prietokov v toku,
¢im eliminuje povodne v dotknutej Casti obce Kalfa. Tym sa predide $koddm na stavbach
a majetku, pripadne na zdravi miestnych obyvatelov

Na zaklade vysledkov odbornej Stidie ,,Zhodnotenie moZné¢ho vplyvu existujicich
a navrhovanych preventivnych opatreni v povodi na dosiahnutie cielov planu manaZmentu
povodiiového rizika® (ESPRIT, s.r.o. Banska Stiavnica, 2014) bola vyhodnotena G&innost’
prirodnych opatreni v lesoch, na poFnohospodéarskej pdde a na urbanizovanych uzemiach
a preukazana potreba realizdcie aj technickych (sivych) opatreni navrhnutych v planoch
manazmentu povodhovych rizik jednotlivych ¢iastkovych povodi Slovenskej republiky
z dévodu naplinania cieFov podPa &l. 1 smernice o hodnoteni a manaZmente povodiiovych
rizik (zniZit' nepriaznivé dosledky na Iudské zdravie, Zivoiné prostredie, kulttime dedidstvo
a hospodarsku ¢innost’ spojené s povodiiami).

I1II.  ZAvereéné zhodnotenie

V zdyme dosiahnutia cielov manaZmentu povodfiového rizika zameranych na zniZenie
pravdepodobnosti zdplav Gzemia povodiiami a na zniZenie potencidlnych nepriaznivych
nésledkov zdplav na l'udské zdravie, Zivotné prostredie, kultirne dediéstvo a hospodarsku
¢innost’ obec Kal%a vypracovala vsilade s Planom manaZmentu povodfiového rizika
v ¢iastkovom povodi Bodrogu pre vodny tok Terebla prechadzajici intravilanom obce Kalda
infrastruktarny projekt ,, Protipovodriiovd ochrana obce KalSa“.

Potreba realizacie projektu bola vyvoland vyznamnymi povodiovymi situaciami na toku
Terebl'a v predchédzajiicich rokoch. Vodny tok Tercbla v celej intravilanovej &asti obce
Kal$a svojou sufasnou nedostatoénou kapacitou ohrozuje podas povodni Zivoty a
nehnutelnosti ob&anov obce.

»

S ohl'adom na skutofnost, Ze posudenie projektu podla zakona ¢&. 24/2006 Z. =z
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie nie je postadujice z hlPadiska dosiahnutia
environmentainych cielov v dotknutych vodnych utvaroch navrhovanym projektom t..
dosiahnutia dobrého ekologického stavu ttvarov povrchovej vody adobrého stavu
podzemnych vad resp. zabranenia jeho zhorSovaniu, podla rémcove] smernice o vode bol
tento projekt predloZeny na primarne, resp. predbeZné postdenie podla ¢lanku 4.7 rdmcovej
smernice o vode (§ 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona) poverenej osobe, a to Vyskumnému
ustavu vodného hospodéarstva v Bratislave.

Na zaklade vysledkov odborného postidenia predloZeného materialu/formulara obsahujiceho
wInformécie pre plan manaZmentu spravneho Gzemia povodia Dunaja, &iastkového povodia
Bodrogu podla élanku 4 ods. 7 Ramcove] smernice o vode (2000/60/ES)* moZno ofakavat’,
Ze identifikované zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik titvaru povrchovej
vody SKBO0115 Terebla azmeny hladiny podzemnej vody v utvaroch podzemnej vody
SK200550FP a SK2005800P spbsobené realiziciou projektu — vystavbou protipovodiiovych
opatreni budul vyznamné do takej miery, Ze moZu spdsobit’ zhorSovanie ekologického stavu
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utvaru povrchovej vody SKBO0115 Terebla. Vplyv realizdcie projektu na zmenu hladiny
dotknutych tutvarov podzemnej vody ako celku sa nepredpoklada.

Zuvedeného dbévodu bolo investorom tohto nového infrastruktirneho projektu
»Protipovodiiovd ochrana obce Kal§a® vykonané aj nasledné posudenie podPa &lanku 4.7
RSV s cielom preukazat splnenie v3etkych stanovenych podmienok, resp. splnenie
podmienck pre vynimku z dosiahnutia environmentélnych ciel'ov — dosiahnutie dobrého stavu
pre dotknuty vodny tvar podla ¢l. 4.7 ramcovej smernice o vode, resp. bodov 1 az 4 § 16
ods. 6 pism. b) vodného zakona v nasledovnom rozsahu:

1. Cast IL1. tohto materialu je venovana preukézaniu, Ze v ramci realizicie stavby a po jej
skondeni, ako aj pocas jej prevadzky budi uskutoénené vietky realizovatelné kroky
na obmedzenie nepriaznivého dopadu na stav vodného tutvaru podla poZiadaviek § 16
ods. 6 pism. b) bod 1 vodného zdkona, ato tak pre tvar povrchove] vody SKBO115
Terebla (v ¢asti 11.1.1. tohto materidlu) ako aj pre Gtvary podzemnej vody SK200550FP
a SK2005800P (v &asti I1.1.2. tohto materidlu).

Na zaklade zhodnotenia si¢asného stavu uvedenych vodnych ttvarov a prehladu vSetkych
identifikovanych predpokladanych vplyvov vratane kumulativnych vplyvov a oCakavanych
dopadov vo vietkych fazach realizacie projektu t. j. po€as vystavby, po jej ukondeni a pocas
prevadzky boli navrhnuté zmierfiujiice opatrenia v jednotlivych fazach realizicie projektu,
ktorych prehl'ad je uvedeny v Casti I1.1.1.3 pre Utvar povrchovej vody a v ¢asti 11.1.2.3 pre
utvary podzemnej vody. Nakol'ko v8ak polas vystavby, po ukondeni vystavby ako aj pocas
prevadzky navrhovanych protipovodiiovych opatreni sa ich vplyv nazmenu hladiny
dotknutych utvarov podzemnej vody ako celku vzhladom na charakter arozsah vystavby
nepredpoklada, resp. nepreukdzal, zmierfiujlice opatrenia nebolo potrebné navrhovat.

Postidenim navrhnutych zmierfiyjlcich opatreni v Casti 11.1.3. tohto materidlu pre ttvar
povrchovej vody SKB0O115 Terebla bolo preukédzané, Ze ztechnického hladiska nie su
naroéné na realizdciu ateda si technicky uskuto&nitelné. Praktické, technické a stavebneé
aspekty realizicie opatreni su podrobnej$ie rozpracované v projektove] dokumentacii
predmetnej stavby. Cast’ IL.1.4. preukazuje, Ze navrhnuté zmierfiujiice opatrenia nie s vo
vzt'ahu k $koddm spdsobenym povodiiami v dotknutom tzemi a ani vo vztahu k celkovym
nakladom na realizAciu nového infastruktirmeho projektu neprimerane nakladné a sticasne, Ze
navrhnuté zmieriiujiice opatrenia maji priamu savislost’ s novym navrhovanym projektom
preventivnych protipovodiiovych opatreni (¢ast’ I1.1.5. tohto materialu).

2. Cast’ 11.2. tohto materialu je venovana vysvetleniu dévodov tprav alebo zmien Gtvarov
povrchovej vody alebo titvarov podzemnej vody, ako s menovite uvedené a vysvetlené
v plane manaZmentu povodia podl'a § 16 ods. 6 pism. b) bod 2 vodného zakona.

Dévody uprav alebo zmien dotknutého utvaru povrchovej vody SKBO0115 Terebla
alebo Gtvarov podzemnej vody SK200550FP a SK2005800P si podrobne vysvetlené
v samostatnom dokumente - v prisludnych kapitolach v Pldne manaimentu povodiiového
rizika v Ciastkovom povod{ Bodrogu, ktory je zapracovany do Planov manaZmentu povodi,
resp. Vodného planu Slovenska. Dévodom navrhu predmetného preventivneho
protipovodiiového opatrenia — navrhu nového infradtruktirneho projektu st vyznamné
povodfiové situdcie v intraviline obce Kal3a na toku Terebla v predchadzajuicich rokoch.
VybreZovanie vdd je spdsobované malou prieto¢nou kapacitou koryta toku. Tato skuto€nost’
sa opakovane potvrdzuje. Povodne spdsobuji v dotknutej Casti obce Kal3a velké hmotné
a moralne Skody.
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3. Ciel'om &asti I1.3. tohto materidlu je preukdzat’, Ze dovody pre navrhované tpravy alebo
zmeny st dévodmi nadradeného verejného zaujmu a/alebo prinos z dosiahnutia ciel'ov
stanovenych v &l 4.1 RSV t. j. dosiahnutia dobrého ekologického stavu/potencialu
utvarov povichovych vod, dobrého stavu podzemnych véd alebo predchadzania
zhorSovania stavu utvarov povrchovej alebo podzemnej vody, pre Zivotné prostredie
a spoloCnost’ je prevaZeny prinosom novych uprav alebo zmien pre ludské zdravie,
udrZanie I'udskej bezpeénosti alebo trvalo udrZatePny rozvoj podla § 16 ods. 6 pism. b)
bod 3 vodného zdkona.

Naliechavé dévody nadradeného (prvoradého) verejného zdujmu vratane dévodov socialnej
alebo ekonomickej] povahy si menovite prehladne uvedené v ¢asti [1.3.1.1. ako ddvody
dlhodobého verejného zdujmu s ohl'adom na poZiadavky smernice 2007/60/ES ustanovujuce;
ramec na hodnotenie a manaZment povodiiovych rizik s ciel'om zniZit' nepriaznivé dbsledky
povodni na l'udské zdravie, Zivotné prostredie, kultirme dediéstvo a hospodarsku &innost’.
Na zéklade poZiadaviek smernice 2007/60/ES a predbeZného hodnotenia povodriového rizika
ako oblast’ s pravdepodobnym vyskytom potencidlne vyznamného povodiiového rizika bola
identifikované aj geografickd oblast’ Terebl'a — Kal$a (ID vodného toku 4-30-11-115, rkm
4,00 — 5,80). Pre dosiahnutie cielov manaZmentu povodiiového rizika v tejto geografickej
oblasti na zniZenie pravdepodobnosti zdplav uzemia povodiiami a na zniZenie potencidlnych
nepriaznivych nésledkov zaplav na ludské zdravie, Zivotné prostredie, kultirne dediéstvo
a hospodarsku ¢innost’ bolo v Plane manaZmentu povodriového rizika v éiastkovom povodi
Bodrogu na vodnom toku Terebl'a navrhnuté preventivne opatrenie na zniZenie povodiového
rizika v obci Kal3a zvySenim kapacity koryta vodného toku Terebl'a na Qpqo rekonstrukciou
existujiice] apravy toku v rkm 4,400 — 5,8995. Realizdciou navrhnutych protipoveditovych
opatreni/tpravou vodného toku Terebl'a sa zredukuje povodiiami ohrozované tzemie, pred
povodilou sa ochrania 4 obyvatelia a zabrdni sa Skodam vo vyske 1 523 489,36 €.

Dokumenty, o ktoré sa preukdzanie dlhodobého verejného zdujmu opiera, boli v obdobi
Y p »

pripravy aschvalovania pristupné verejnym konzulticidAm smoZnostou vznéSania
pripomienok a ndvrhov zo strany verejnosti.

Naliehavé dévody nadradeného (prvoradého) verejného zaujmu typu dévodov socialnej alebo
ekonomicke] povahy st menovite prehl'adne uvedené v €asti I11.3.1.2. ako dovody &lenené na:

- predpoklady pre trvalo udrZatel'ny rozvoj spolo¢nosti

- ochrana zakladnych hodnét Zivota oblanov (zdravie, bezpeénost’, Zivotné prostredie)
a rozvojove trvalo udrZatelné aktivity spolo¢nosti

- zabezpecenie zakladnych potrieb $tatu a spoloénosti

- vykondvanie cCinnosti ekonomickej alebo socidlnej povahy pri plneni dloh sluZieb
VO verejnom zaujme

- dopad na hospodarstvo, ekonomiku, socidlnu sféru pripadne na Zivotné prostredie,
ak by sa novy projekt nerealizoval.

Dévody nadradenosti prinosov z vykonania projektu nad prinosmi z dosiahnutia dobrého
stavu vod st menovite uvedené v ¢asti 11.3.1.3. tohto materialu ako prinosy nového projektu
pre ludské zdravie, udrzanie l'udskej bezpeénosti a trvalo udrZatel'ny rozvoj.

4. Cast IL4. tohto materidlu preukazuje, Ye prinosy tychto Gprav alebo zmien vodného
utvaru, nie je mozné zddvodov technickej realizovatelnosti alebo neprimeranych
nakladov dosiahnut’ inymi prostriedkami, ktoré st podstatne lepSou environmentilnou
vol'bou podfa § 16 ods. 6 pism. b) bod 4 vodného zakona.
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Hlavnym cielom v ramei navrhovaného projektu ,, Protipovodiiovd ochrana obce Kal§a*® je
najmi zniZenie pravdepodobnosti zaplav povodhami atym aj zniZenie potencidlnych
nepriaznivych nasledkov zaplav na l'udské zdravie, Zivotné prostredie, kultirne dediéstvo a
hospodérsku &innost’; realizaciou stavby sa predide Skodam na majetku vo vyske 1 523
489,36 € a vytvoria sapredpoklady pre budovanie dalSich rozvojovych projektov
investiéného a neinvestiného charakter,

Dalej boli zhodnotené aj predpokladané dopady nového navrhovaného projektu na Zivotné
prostredie v rozsahu dopadov na stav ttvaru povrchovej vody SKBO115 Terebla a stav
utvarov podzemnej vody SK200550FP a SK2005800P ako aj dopady na ochranu prirody a
krajiny a dopady na prostredie ¢loveka.

Z dévodu dosiahnutia stanovenych cielov manaZmentu povodfiového rizika pri vybere
navrhovanych preventivnych opatreni s cielom zabezpedit' ¢o najlepsie rieSenie v prospech
Pudského zdravia a bezpeénosti a zaroveli dosiahnutia dobrého stavu vod sa zvaZovali viaceré
alternativy rieSenia (iné technické prostriedky) vratane prirodnych opatreni na zadrZiavanie
vody vpovodi. Prehlad a zhodnotenie inych postupov, resp. alternativnych rieSeni,
ktorymi mozno dosiahnut rovnaké prinosy ako realizdciou navrhovanej stavby
., Protipovodriovd ochrana obce KalSa® je spracovany v &asti 11.4.2 tohto materialu,
resp. v ¢asti I1.4.2.1 ako vyber alternativnych rie$eni (inych technickych prostriedkov)
na dosiahnutie ciel'ov manaZzmentu povodiiového rizika.

Navrhované alternativne rie$enia si zamerané najmi na lesotechnické opatrenia v povodi a
opatrenia na ochranu pred povodiiami na pol'nohospodarskej péde.

Vychadzajlic z posudenia technickej realizovatelnosti (Cast’ 11.4.2.2.), ndkladov na realizéciu
(Cast’ 11.4.2.3.) a predpokladanych dopadov alternativnych rieSeni na Zivotné prostredie
vratane nulového variantu ako aj na zaklade predchadzajucich casti tohto materidlu
kon3tatujeme nasledovné:

Obec Kal$a ako investor navrhovaného nového infrastruktirneho projektu ,, Profipovodiiovd
ochrana obce Kalsa“ vramci protipovodiovych opatreni v sulade s Pldnom manaZmentu
povodiového rizika v Siastkovom povodi Bodrogu a Planu munaZmentu spravieho uzemia
povodia Dunaj, resp. Vodného plénu Slovenska splnil poZiadavky vyplyvajice z ¢lanku 4.7
ramcovej smernice o vode (§ 16 ods. 6 pism. b) vodného zékona), ato preukdzanim
opodstatnenosti a vyznamu navrhovaného rieSenia stavby protipovodiiove] ochrany
vo vetkych Styroch bodoch vratane porovnania navrhovaného rieSenia s realizdciou opatreni
v krajine. Z porovnania alternativnych ,prirode blizkych rieSeni” vyplyva, Ze tieto opatrenia
(zelené opatrenia na toku a v dotknutom tizemi povodia) st technicky realizovatelné, nie su
finanéne naroéné a majli nesporne svoje vyznamné opodstatnenie v ramei zadrziavania vody
v krajine, protierdznych vplyvov, ako aj zmierflovania negativnych vplyvov na ekologicky
stav vdd, avSak samostatne bez technickych opatreni s prihliadnutim na charakter povedni vo
vodnom toku Terebl'a, nemaji schopnost komplexne zabezpeéit’ ochranu tzemia, v ktorom
bolo identifikované riziko povodni s ohrozenim zdravia a Zivota l'udi, ich majetku - osobitne,
ak ide o zastavané tzemie Casti obce, geografické, hydrologické a iné predpoklady, ako je
tomu vtomto konkrétnom pripade. Zmierfiuyjuce opatrenia negativnych vplyvov
navrhovaného projektu na ekologicky stav dotknutého utvaru povrchovej vody atiez
opatrenia na zadrZiavanie vody v krajine su vhodnymi podpornymi doplnkovymi rieSeniami
na ochranu rizikovych oblasti pred povodiiami. Relevantné zmieriiujice opatrenia st
zapracované uZ v samotnej projektovej dokumentacii navrhovanej stavby. Zmierfiujiice
opatrenie, ktorym sa zabezpedi Clenitost’ dna vodného toku Terebla (napr. vy¢nievajucimi
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kamerimi, ¢im sa vytvoria rychlostné tiene a tkryty pre ryby) bude zapracované do d'al$ieho
stupiia projektovej dokumentacie.

Preukazanim opodstainenosti a vyznamu realizicie navrhovaného nového infraStruktarneho
projektu protipovodiiovej ochrany ,, Protipovodiiovd ochrana obce Kaffa* podla bodov 1 az
4 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona je sticasne preukdzana aj opodstatnenost vynimky
z dosiahnutia environmentélnych cielov — dobrého stavu véd pre Utvar povrchovej vody
SKBO0115 Terebla resp. jeho nezhorSovania. Opodstatnenost’ tejto vynimky uplatnenej
v nadradenom verejnom zaujme ochrany Uzemia pred opakovanym zaplavovanim, ochrany
Zivotov azdravia l'udi, ochrany Zivotného prostredia aochrany hospodarskeho Zivota
dotknutého Gzerma bude deklarovanad aj v Planoch manaZmentu povodi, resp. vo Vodnom
plane Slovenska.

Za U¢elom vyhodnotenia/overenia vyznamnosti vplyvu predpokladanych zmien fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKBO0115 Terebla aich
dopadu na jeho ekologicky stav, je potrebné v ttvare povrchovej vody SKBO115 Terebla
realizovat” monitorovanie kvantity (hydromorfologické prvky kvality podporujice biologické
prvky kvality /velkost adynamika prietoku) a monitorovanie kvality véd (fyzikalno-
chemické prvky kvality podporujice biologické prvky kvality), a to pred realizaciou projektu
(sicasny stav), po jeho realizdcii ako aj pofas  prevadzky/uZivania navrhovanych
protipovodiiovych opatreni. Aby sa zabezpecili dostatocné udaje pre spol'ahlivé vyhodnotenie
dopadu predpokladanych zmien fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik na
ekologicky stav utvaru povrchovej vody SKB0115 Terebla, v rdmei tretieho planovacieho
cyklu planov manaZmentu povodi, monitorovanie je potrebné vykondvat’ do roku 2024, kedy
sa bude hodnotit’ dosiahnuty pokrok v realizdcii programu opatreni.
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