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STAROSTA SLOPNA

Odpovede na otazky poslanca

ODPOVEDE Starostu obce Slopna z 1. zasadnutia 2019 OZ na otazky poslanca L. Sulyho

Ad:1. Vysvetli rozpor medzi bodom 5 posledna veta zapisnice z 5.zasadnutia OZ obce Slopna
zo dna 31.08. 2018 a Uznesenim ¢. 61/2018 prijatym na tomto zasadnuti, kde v zapisnici
Je uvedené, Ze Cerpanie Gveru poslanci budi schvalovat, a su¢astou Uznesenia &. 61/2018
je uz samotné schvalenie ¢erpania Gveru, o ktorom sa nemalo hlasovat’ ?

Odpoved’ : Vzhl'adom k tomu, Ze sa prijalo uznesenie, ktoré obsahovalo prijatie, ale gaj

Cerpanie uveru nebolo potrebné na d'alSom zasadnuti sa d’alej tym zaoberat’ a opdtovne
prejednavat. Uznesenie sa tykalo dopojov tj. aby sa tym aj vyriesili prepojenia MK
z komasa¢nych ciest na intravilanové cesty, ¢im by sa kone¢ne odstranil po dlhych rokoch
havarijny stav komunikécii resp. na vsetkych hlavnych cestich v intraviline. Takto
prijaté uznesenie bolo prijaté aj vzhl'adom k tomu, Ze po tomto mimoriadnom zasadnuti
OZ sa konalo aj verejné zhromazdenie ob¢anov, na ktorom boli pritomni aj obcania, a
ktorych sa to bezprostredne tykalo, a tak v diskusii pred prijatim tohto uznesenia ak sa
nemylim dostali priestor aj tito ob&ania, apelujic na poslancov. Hlavne na tych, poslancov
ktorf na 4.zasadnuti, boli proti prijatiu Gveru Prima Banky Slovensko na prefinancovanie.
Pozndmka: vid'. Uznesenie ¢.27/2018 - Ing. Pavol Jakubik, Ing. Juraj Hrenak 2 za a 2 proti
a to Jozef Michalek, Cubomir Suly a tym oddialili vykondvanie tychto prac po viac ako 2
rokoch pripravy a vybavovania na PPA v Bratislave a zacalo sa az na jesefi — pred zimou
2018 v minusovych teplotach, a podotykam, 7e to malo vplyv na dokonéenie a nestihli sa
hlavne kvalitne vykonat® stavebné prace EU projektu ODVODNOVACIE KANALE k.
obce Slopnd v plusovych teplotach tieZ ¢asovo a samozrejme aby sa tieto asfaltové dopoje
v urovni kde sa nachddza odvodnenie a sudasne technicky vykonali a polozili asfaltové
povrchy komplet, t.j. priamo napojili s hranou, na boky odvodiovacich zI'abov. TaktieZ ak
sa pamitate, tak zaciatok vykondvania asfaltovych povrchov - 3x sa postvali terminy
(vyhlasovalo sa to rozhlasom), a tak ubehol d'alsf mesiac!. TaktieZ k tomu prispela aj neriesena
situdcia, hlavné vyskové uloZenie podlozia pod ZIabovky na mieste cesty ,,KNC 130*
resp. v rozpocte EU projektu odvodnenia, v ktorom nebol zahrnuty naklad na tak vysoku
navazku makadamu 0-63, tym automaticky nastal celkovy problém s dokonéenim akcie
ODVODNOVACICH KANALOV.
Zaroven na kazdom zasadnuti, spravidla druhy bod rokovania OZ je plnenie uzneseni
z predchadzajicich zasadnuti, ktoré vd¢sinou prednesie hlavnd kontrolérka obce, a ktora
viak kon3tatovala plnenie uzneseni a tym postup bol pre mia ako starostu - vykonavatel'a
uznesenia v poriadku a hlavne chcem povedat’ v zmysle ,,zakonnosti t. J. podotykam
hlavne zdk. 369/1990 Zb.o obecnom zriadeni, zikona o majetku obce a d'al'sich zakonov
obce ako je tiez zdkona o rozpoctovveh pravidlach a podobne, na ktoré ak ste si vsimli pri
kazdom rozhodovani poslancov apel'ujem a zdvéraziujem, skratka sa snazim vysvetlovat,
aby sa pri hlasovani pridrziavali zakonov SR— ktoré slubom precitali a podpisom potvrdili
na Ustanovujicom zasadnuti OZ konaného diia 6.12.2018.

Ing. Stefan Hrendk
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Ad:2. V zmysle Uznesenia ¢. 45/2018 zo dnia 06.07.2018 si bol ako starosta zaviazany na
vypracovanie cenovych pontik na vSetky dopoje pre ¢erpanie dlhodobého uveru, ktoré
neboli do dnesného dia predlozené bez uvedenia akéhokol'vek ddvodu. Tymto ta Ziadam
0 uvedenia dovodu, pre ktory si obecnym zastupitel'stvom uloZenu povinnost’ nesplnil a to
vzhl'adom Kk ustanoveniu paragraf 13 odsek 1 zakona o obecnom zriadeni, v zmysle
ktoré¢ho je vykonnym orgdnom obce, a teda mé vykonavat' Uznesenia obec. zastupitel'stva.

Odpoved’ : aj na zdklade predchadzajuceho bodu cenové ponuky su obchodnym tajomstvom
dodévatel'om a su vzdy neodelitelnou suéastou procesu verejn€ého obstardvania (zdkon
€.343/20157.z.), ktoré v nadom pripade za obec riesi firma MP profit s.r.0. a je tieZ za
dant sluzbu platena. Podl'a zékona ¢. 369/1990 7.z, v z.n.p. o obecnom zriadeni poslanci
a OZ neméze rieSit’ priamo na zastupitel’stve a vyberat’ zhotovitel’a stavby t.j. NIE
JE TO V KOMPETENCII poslancov a tym ,suplovat™ proces VO (na zasadnuti nie
le teda moZné na rokovani poslancov zjednavat” dodavatel'a akychkolvek stavebnych prac,
tovarov a tieZ sluzieb — hovori zdkon &.343/201 3), nie je teda mozné Ziadnym uznesenim
vybrat’ akéhokol'vek dodavatel'a, ale je potrebné postupovat’ podla spominan¢ho zakona.
Opét’ by to bolo porusenie zakonov a Je preto potrebné podavat také navrhy a hlasovat’
vzmysle podl'a kompetenci zékona o obecnom zriadeni. (Podobne tiez pre poslanca Jozefa
Michalka je to vysvetlenie bodu ¢, 2 programu k uvedenej Zéapisnici zo 6. zasadnutia OZ, diia 26.10.2018).
P.S.: tak isto je to napriklad a porovnavam to aj zo stavebnym zékonom — poslanci
nechval'uji Ziadne rozhodnutie o stavebnom povoleni, nie st ucastnici konania, resp.
rokovat’ o osadeni stavby alebo napr. tieZ nepovol'uji drobni stavbu a stavebnii Upravu,
podl'a stavebného zakona ¢. 50/1976 Zb...

Ad:3. Na zaver chcem poukézat na skuto¢nost’, Ze v nadviznosti na paragraf 5 odsek 4
pismena a) zakona o verejnom obstardvani je civilnou zdkazkou s nizkou hodnotou sporu
zadani verejnym verejnym obstardvatel'om zakazka na dodanie tovaru okrem potravin,
zakazka na poskytnutie sluzby alebo na uskuto&nenie stavebnych prac, ktorej
predpokladana hodnota je niZia ako finanény limit uvedeny v odseku 3. (t. J. min.

70 000,00 Eur) a st¢asne rovnaké alebo vySSie ako 5.000 Eur v priebehu kalendarneho
roka alebo pocas platnosti zmluvy, ak sa zmluva uzatvara na dlhsiu dobu ako ] rok.

Z uvedeného vyplyva, 7e obec mala vyhlasit’ verejné obstardvanie na vykonanie sluzieb za
35.000,00 Eur.

ODPOVED : Zagiatok odpovede zatnem opravou a to, 7e st to stavebné prace a nie sluzby
a sucasne na poslednu otazku poslanca Lubomira Sulyho oh'adom VO — nebudem tu celé
Citat’ a opisovat’, ale je tu vyjadrenie zaslané priamo od majitel'a MP Profitu s r.o.
emailom, - ktora tvori prilohu tychto odpovedi a ktort dokladam., kde Je jasne napisané,
citujem zo zékona ¢. 343/2015 Z.z. ato Zmena zmluvy, pocas ich trvania § 18, ods. 1, :
wZmluvu... moZzno zmenit’ poéas iej trvania bez nového verejného obstardvania, ak -
pism. a): pdvodné zmluva obsahuje jasné. presné a jednoznaéné podmienky........ ktorou
by sa menil charakter zmluvy...atd’ a
pism. b), ide o doplriujtce tovary, stavebné prdce alebo sluzby, ktoré si nevyhnutné, nie
su zahrnuté do pévodnej zmluvy........ a
ods. 1 nie je moZnd z ........o.o.o.......... alebo z technickych dévodoy, .......

nebudem d’alej citovat’ zékon o VO — vid'. prikladam aj ,,farebne oznacenu* spominandg,

emailovi prilohu od firmy MP Profitu sr.o.

Ing. Stefan Hrenédk



§ 18

Zmena zmluvy, ramcovej dohody a koncesnej zmluvy pocas ich trvania

Ol

Zmluvu, ramcovii dohodu alebo koncesnti zmluvu mozno zmenit pocas jej trvania bez nového
verejného obstaravania, ak

a)

pévodnd zmluva, ramcova dohoda alebo koncesna zmluva obsahuje jasné, presné a
Jednoznac¢né podmienky jej apravy, vratane Upravy ceny alebo opcie, rozsah, povahu moznych
Uprav a opcif a podmienky ich uplatnenia: nemozno urCit’ taki podmienku, ktorou by sa menil
charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy,

b)

ide o dopliiujuce tovary, stavebné price alebo sluzby, ktoré su nevyhnutné, nie su
zahrnuté do pévodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy, poskytuje ich
povodny dodavatel’ alebo Koncesiondr a zmena dodavatel’a alebo koncesionara

1.

nie je moznd z ekonomickych dovodov alebo technickych dévodov, pricom ide najmi o
poZiadavku vzdjomnej zamenitelnost alebo interoperability s existujicim  zariadenim,
sluzbami alebo instaldciami podla pévodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
a

2.

sposobi verejnému obstaravatelovi alebo obstardvatelovi vyznamné faikosti alebo
podstatni duplicitu niakladov,

c)

potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré verejny obstardvatel’ alebo obstardvatel’
nemohol pri vynalo¥eni nalezitej starostlivosti predvidat’ a zmenou sa nemeni charakter
zmluvy, rameove;j dohody alebo koncesnej zmluvy,

d)
ide o nahradenie povodného dodévatel'a novym dodavatelom alebo pdvodného koncesionara
novym koncesionarom na zaklade

1.

uplatnenia podmienky podl'a pismena a),
i

skuto¢nosti, Ze iny hospodarsky subjekt, ktory spiiia povodne uréené podmienky Ucasti, je
pravnym néstupcom pévodného dodévatel'a alebo pévodného koncesionara v désledku jeho
reorganizicie, vratane zluéenia a splynutia alebo tpadku, za predpokladu, ze pévodna zmluva.
ramcové dohoda alebo koncesna zmluva sa podstatne nemeni a ciel'om zmeny nie je vyhnut sa
pouzitiu postupov a pravidiel podla tohto zdkona alebo

3

skutocnosti, ze verejny obstardvatel’ alebo obstardvatel pIni povinnosti hlavného dodavatel'a
alebo hlavného koncesionara voci jeho subdodavatel'om podla § 41 alebo

¢)

nedochiadza k podstatnej zmene povodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy bez ohPadu na hodnotuy tejto zmeny.

(2)

Podstatnou zmenou pévodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy sa rozumie
takd zmena, ktorou sa najmi
a)

meni povaha alebo rozsiruje rozsah povodnej zmluvy, ramecovej dohody alebo koncesnej
zmluvy,
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b)

dopinaju alebo menia podstatnym spdsobom podmienky, ktoré by v pévodnom postupe
zadavania zakazky alebo koncesie umoznili ucast’ inych hospodarskych subjektov, alebo ktoré
by umoznili prijat’ inti ponuku ako pdvodne prijati ponuku,

c)

meni ekonomicka rovnovaha v prospech dodavatela spdsobom, ktory pdvodna zmluva,
ramcova dohoda alebo koncesna zmluva neupravovala alebo

d)

nahradza povodny dodavatel novym dodavatelom alebo pdvodny koncesiondr novym
koncesionarom inak, ako podl'a odseku 1 pism. d).

3)

Zmluvu, ramcovi dohodu alebo koncesni zmluvu mozno zmenit’ potas jej trvania bez
nového verejného obstarivania aj vtedy, ak hodnota vietkych zmien je nizSia ako
finanény limit podl’a § 5 ods. 2, ak ide o zmluvu a ramcovi dohodu, alebo podl’a § 5 ods.
7, ak ide o koncesnid zmluvu a zaroven je niziia ako

a)

15 % hodnoty pévodnej zmluvy alebo ramcovej dohody, ak ide o zikazku na uskuto¢nenie
stavebnych pric,

b)

10 % hodnoty pdvodnej zmluvy alebo rdmcovej dohody, ak ide o zakazku na dodanie tovaru
alebo na poskytnutie sluzby, alebo

c)

10 % hodnoty pévodnej koncesnej zmluvy, ak ide o koncesiu.

4

Zmenou padla odseku 2 sa nesmie menit’ charakter zmluvy, rimeevej dohody alebo koncesne]
zmluvy.
(3)

Ak ide o verejného obstardvatel’a, zmenou podl'a odseku 1 pism. b) alebo pism. ¢), nemoze
ddjst’ k navySeniu hodnoty plnenia o viac ako 50 % hodnoty pdvodnej zmluvy, ramcovej
dohody alebo koncesnej zmluvy. Ak ide o opakované zmeny, obmedzenie podl'a prvej vety
sa vzCahuje na kazdd zmenu. Opakované zmeny zmluvy, rimcovej dohody alebo
koncesnej zmluvy nie je mozné vykonat' s cielom vyhnit' sa pouZitiu postupov podl'a
tohto zikona.

(6)

Ak zmluva, ramcova dohoda alebo koncesna zmluva upravuje indexdciu ceny podl'a odseku 1
pism. a), na uéely vypoctu hodnoty zmeny podla odsekov 3 a 5, sa za referen¢nt hodnotu
povazuje aktualizovana hodnota pévodnej zmluvy, rémcovej dohody alebo koncesnej zmluvy.
Ak koncesna zmluva neupravuje indexaciu ceny, na ucely vypoctu hodnoty zmeny podla
odsekov 3 a 5 sa zohladni priemernd miera inflécie dosiahnuta v predchadzajicom
kalenddrnom roku potvrdena Statistickym tradom Slovenskej republiky.

(7)

Zmena zmluvy, raimcovej dohody a koncesnej zmluvy musi byt’ pisomna.

(8)

Ak ide 0 zmenu zmluvy, ramcovej dohody a koncesnej zmluvy podl'a odseku 1 pism. d) a podl'a
odseku 2 pism. d), povinnost' zdpisu do registra partnerov verejného sektora ma aj novy
dodévatel’ a novy koncesionar, ak tuto povinnost’ mal aj pévodny dodavatel alebo povodny
koncesionar.



